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Kjeerlighet til faget

Horer kizrlighet og forskning sammen? Som vi harte | “takk-for-maten-talen” i anledning fiorarets
kandidatfest, har vi lzert at folelser ikke har noen plass i historiefaget. Ingenlunde har de piass! Men,
er det ikke nettopp kizrligheten til historiefaget som driver oss giennom lange dager; og enda len-

gre natter, med krummede rygger over tykke boker? Bringer ikke kjzrligheten liv til fremstillingen?
Fortid taldker Linda Beatrice Aarvik for dette glimrende poenget.

Nylig kunne man i Aftenposten lese om kokken som skal representere Norge i kommende ver-
densmesterskap. Kokkens tips for at maten skulle bli god, var glede. Uten glede ble ikke maten
annet enn ordinzr, Sitter det en gieng med ordinzere mennesker pa Blindern som skriver ordinzere
historier? Vi tror ikke det er tilfelle. Vi tror det sitter en gjeng med ekstraordinzre mennesker
som skriver ekstraordinazre historier. Hvorfor mener videt! Jo, fordi de beste "retter” har blitt
presentert gjennom et livslangt og kjerlig engasjement for historiefaget. Hilde Sandviks beskrivelse
av Emanuelle Le Roy Ladurie’s Montaillou er et godt eksempel i s2 méte. Hun skriver at “boker
som Montaillou var svert viktige bidrag til historieforskningen fordi de ga inspirasjon til & fortsette
_ diskusjoner av tema som var introdusert og som hadde vekket stor interesse.’

Fortid lovet tekstlig bredde i forrige nummer. Det innebarer mange ting. Det var stor geografisk

- og tematisk bredde i forste nummer, men den virkelig eldre historien uteble. Heldigvis har jon
Iddeng hjulpet oss med 4 rette pa det i dette nummeret av Fortid. For de som lurer pa hvordan en
romersk fest egentlizg artet seg, kan man leere noe av denne artikkelen. Vi lovte ogsd 4 vise at histo-
riefaget benyttes av flere enn den rendyrkede historikeren. Hva er vel bedre enn en artikkel som
drofter biografien? Bard Frydenlund gir et godt innblikic i styrker og svakheter ved sjangeren: Hvor
mye sannhet er det | Bomann Larsens Folket! Er mengden av kritikk fra historisk hold bare misun:
nelse av enorme salgstall, eller er ikke biografien sannere enn Oliver Stones Aleksander den Store?

Er det noen som har hgrt om studenttidsskriftet Clio? Har dere i 3 fall hprt annet enn ryktet om
Clio som et blad for fyll og fanteri! Redaksjonen har tatt turen innom kontoret til Knut Kjeldstadli
for 4 fa se pd noen eksemplarer. Kjeldstadli hadde foretatt en innsamlingsaksjon og kunne ldne oss
“samtlige” numre av Clio. Det forste inntrykket er at bladet var mer enn festreportasjer. Kvinher og
rodt er dare gjengangere. En smakebit kommer nd, men det vil bli en fyldigere presentasjon neste
gang Fortid kommer ut:

Les sd dette nummeret med kjerlighet og omhu!

Redaksjonen
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Villmenn til forlystelse
i Kgbenhavns
Zoologiske Have

Lyst til & lese om hvordan enkeltpersoner, familier og tidvis

hele landsbyer med merkhudede ble stilt ut for danskenes
forlystelse og nyskjerrighetstrang i Kebenhavns Zoologisk Have
og Tivoli mellom 1878 og 1909? Rikke Andreassen har skrever
en artikkel om disse utstillingene 1 Race and Class, nummer
45, 2003. Historien om disse utstillingene er brural, mennesker
ble utstilt som dyr, og for & bevare "det autentiske” ble de i
Danmarks hestkulde stilt ut nermest uten kler, Ursdillinger
som ikke greide 4 gi dette skinner av “Nagurlighed” fikk negariv
omtale I avisene. Villmenn var et kjernebegrep, jo "villere”, jo
bedre. P4 den ene siden var det den eksotiske edle villmann,
ubesudlet av sivilisasjonen, som vakte fascinasjon, p& den andre
siden var det den ville villmann som vakte fascinasjon ved 4
vere fryktinngytende. Mest mulig av en av disse stereotypiene
var oppskriften pa en "vellykket” utstilling. Noe en uestilling av
Australske aboriginere i 1886 viser. Utstillingen var mislykket
fordi s3 mange av aboriginerne hadde dedd under overfarten,
for & f4 opp interessen for ustillingen ble det fra arrangorenes
side hevder at dedsfallene skyldtes at aboriginerne ikke hadde
faut tilfredstile site behov for menneskekjott, og derfor var ekstra
ville og farlige.

Utstillingene hadde i sin samtid en "touch” av
"vitenskapelighet” ved seg, som gjorde at nakenher kunne vises.
Andreassen mener dette er noe av forklaringen p3 utstillingenes
enorme popularitet. Samtidig "beviste” uestillingene samtidens
oppfatning av rasehierarkiene for den allmenne befolkning.

Artikkelen heter The ‘exotic’ as mass entertainment: Denmark
1878-1909, og er tilgjengelig | pdf-format pd fngenta Select via
UiOs hjemmesider.

Av Thor Indseth

Nidarosbok fra 1762 i
moderne utgave

Middelalderarkeolog @ystein Ekroll har transkribert
historikeren Gerhard Schenings bok om Nidarosdomen fra
1762, som beskriver kirken svart neyaktig slik den s ut for
restaureringene tok til. Beskrivelsen av domkirken er en spesiell
bok, ogsé i nordeuropeisk sammenheng. Dette er forste gang
en middelaldersk katedral blir forsekt beskrever. Schening
beskriver bygningen del for del, og deretter kildene ril kirkens
historie, ogsd innskrifter og gravsteiner, og hva eldre forfatrrere
forteller.

Gerhard Schening (1722-80) var fadt i Lofoten og levde
mange &r 1 Danmark, men det var i Trondheim og Trandelag
han kom til 4 sette mest spor etter seg. Han var blant anner
rektor ved Katedralskolen 1 14 ir, og sammen med Suhm og
Gunnerus stiftet han Vitenskapsselskaper i 1760. Historie
cksisterte ennd ikke som studium, men han ble Norges forste
moderne historiker. Schoning og Suhm delte Norges og
Danmarks historie mellom seg, og Schening fikk uegict tre bind
av sin Norgeshistoric for han dede. Hans mest varige verk ble
beskrivelsen av reisene i Trondelag 1773-75, og beskrivelsen
av Nidarosdomen fra 1762. Den siste er trolig der viktigsee
kildeskrift til domkirkens historie, og er nd utgite pa nytr
med moderne skrift. @ystein Ekroll har ogsd skrever en ny
innledning il "Beskrivelse over Dom-Kirken 1 Throndhjem
17627,

Av Inger Hilde Killernd




»Sverre Steen -
sosialdemokratiets
historieforteller’’

I okeober i fjor disputerte Jan Thomas Kobberad, ved Norges

tekniske-Naturvitenskaplige universitet, med avhandlingen
om en av vire stprste historikere, Sverre Steen (1898 — 1983).
Avhandlingen var en historiografisk undersokelse av Steens
mangedrige virke som historiker og de ulike teoreriske
posisjoner han benyttet i sitt arbeid. Det ble i ser lagt veke p3
at Steen aldri kom fram il et klart teoretisk standpunkt som
var forenlig med hans virke som historiker. Konklusjonen ble
at “[...] den ideologiske utviklingen i sosialdemokratiet kan
folges gjennom Steens produksjon. Videre at Steen var en
systemkonform under hva Berge Furre har dept ’den sosial-
demokratiske orden’, og endelig at Steens forfatterskap fikk som
funksjon en rertferdiggjering i denne orden].

Kilde HIFO nyrtt.”

Av Marius Bjornson Hofstad

Gaten Columbus

Hvorfor ensket Christofer Columbus 4 skjule sin fortid, og
hva kan dagens vitenskap fortelle oss om dette? Dette er

noen av sporsmélene vi kan stille oss nd, etter at amerikanske
forskere har gjort omfattende undersekelser av hans pastiree
levninger. Historien kan fortelle oss om en merkelig "fjerning”
av Columbus biografiske kilder. Dette kan dels skyldes at hans
slektninger kranglet om arven, men det ogsd mye som tyder
pd at han selv var med pd dette. Han skal ha urtryke et sterke
onske om at "alt som gjaldt fedested og familie skulle ligge i
morke”. Gjennom drenes lop har det versert mange historier
om hvem han var og hvor han kom fra. Offisielt var han den

" fattige veversennen fra Genova, som kjempet seg opp fra
fattigdommen og ble selve oppdageren framfor noen. Senere
har han blitt hyllet bade som katalaner, basker, korsikaner og
greker. Enkelte har ogsd hevdet at han var ecrerkommer av
Bonde-ztten i Norge, og var vokst opp 1 Nordfjord.

Av Marius Bjornsen Hofstad

Kilde: hrep://dsc.discovery.com

Stand og velstand

Glkonomi og identifikasjonsmegnstre
innenfor den franske elite i de siste
tiar for 1789

Denne artikkelen, av Kai @stberg, tar en kristisk stilling til
den pagiende historiske debatten knyteet il den franske elitens
vesen for revolusjonsirer 1789. @stberg stiller videre spersmil
til hvilken rolle den ekonomiske basis spilte for identifikas-
jonsmenstre bide innenfor eliten og de "ikke-adelige klasser”?
Derte fokuser fletter han videre inn 1 den storre konteksten som
stiller sparsmal til hva som forte fram til selve revolusjonen.
Han vektlegger at det ikke var store forskjeller pd den méten
adelen og datidens kapitalister tjente penger pa. P8 detre punke
stiller han den klassiske marxistiske teorien til veggs. Den
storste forskjellen mellom de to gruppenes inntjening gikk pa
at adelen unngikk handel, mens de ovrige s dette som en god
innkomstmulighet. Her stiller han seg bak det revisjonistiske
stisted. Samtidig motgir han denne erkjennelsen pé visse
punkter. For det forste; den adelige form for kapiralisme

var nart knytret til gamle, formelle privilegier og tilgang til
offentlige midler. For det andre; utviklingen innen den franske
adel forte til at den ujevne fordeling av samfunnets goder etter
hvert ble mer og mer uutholdelig. Elitebegrepet var for dem
ikke en dpen og dikutabel storrelse, her skulle adel og elite mer
eller mindre beregnes som synonyme. Det var dette, fremfor
noe annet, som ga den ikke-adelige cliten det nedvendige
"kruttet” til § kvitte seg med adelen, mener Ostberg.

Av Marius Bjornson Hofstad




Starten pa

det norske oljeeventyret

"...er det ventelig at i Haver, ligesom paa Jorden, udgyde sig her
og der nogle rindende Olie-Bekke eller Stromme av Petroleo. ..

. - .
og olieagtige Safter.

Bildet viser der forst kvalitetsfunnet av petroleumsforekom-
ster pd norsk sokkel, 1968. Bilder ble tatt av er av mannskapet
pé et forsyningsskip, som sendte det videre til Arne Halvorsen,
journalist i Stavanger Aftenblad. Funnert viste seg § ikke

veere kommersielt drivverdig. Likevel representerer bildet pi
mange mater overgangen for den norske stat fra & veere et lite
ubetydelig land til 4 bli en viktig oljenasjon.?

Det var Phillips Petroleum Company som hadde fare tillatelse
til 4 bore i derte omridet. Det var det samme oljeselskapet som
i 1962 var der forste til 4 kontakee norske myndigheter for &
forhere seg om mulighetene til 4 begynne letevirksomher etter
petroleumsressurser pi den norske havbunnen i Nordsjoen?

Funner pa Cod-feltet viste seg i forste omgang 3 ikke vare
kommersielt p& dette tidspunktet, og var en skuffelse for

bide Phillips og den norske stat. llandferingen av gassen var
svert kostnadskrevende, og s& lenge man ikke gjorde nye

funn i omradet var det ikke ekonomisk forsvarlig & utvinne
gassen man si langt hadde funnet pd Cod-feltet. De feste
oljeselskapene boret den forste tiden bare torre bronner, og
mange mistet optimismen nir det gjaldt 4 finne olje og gass pd
norsk sokkel

Det 53 lenge ut som om Phillips hadde tenkr til & gi opp den
norske sokkelen, og ledelsen 1 Bartesville, USA, ensket at

man skulle fremleic borefartoyet "Ocean Viking.” Samitidig
var Phillips bunder til en femarskontrake med boreselskapet
ODECQO, som eide "Ocean Viking”, og dermed led ikke
Phillips noe store akonomiske tap ved & forsette & bore. I 1969
traff de endelig "lykkebronnen”, p& det som senere er blitt kjent
som Ekofisk-felter. Dette forste kommersielle funnet ps norsk
sokkel representerte p4 mange mater starten pa det norske
oljeeventyret.’

Av Synne Namtvedt

Noter

1. sitat funnet i Olav Erik Areklece 1991, Fra Terra Inkognite til Svart Gull, sicar fra Erik
Poncoppidan duy. 1752, Det Forste Forsog paa Norges Naturlige Historie

2. Tore Jorgen Hanisch og Gunnar Nerheim 1992, Norsk olje fistorie, bind 1, 5. 112-114

Cibidlsc 12-13,s0112-114

%)

N

Libids. 114-115
5. Olav Erik Areklert 1991, 5. 121122, Hanisch og Nerheim 1992, 5. 121-123. og Rolf
Tamues 1997, Norsk utenvikspolitikks historie, Oljealder 1965-1995, bind 6. 5. 186




Akademisk kapitalisme
og universitetene

Av Anders Persson

[ universitetshistorien markerer 1980 et vikeig skille. Tkke fordi
noe spesielt bemerkelsesverdig skjedde det aret, snarere fordi
man i historieskrivning ofte har et behov for 4 periodisere
utviklingen innenfor det feltet man skriver historie om.

Arene fra 1980 og utover, periodiseringen har forelepig

ikke noe sluttar, er i universitershistorien “den akademiske
kapitalismens” tidsalder. Det er dette begrepet, "akademisk
kapitalisme”, som vil bli forsekt belyst i denne artikkelen.
Hovedsakelig for 4 drefte konsekvensene det har hat for
universitetene, men aller forst m3 dert forklares litt nermere hva
det betyr.

Bak begrepet "akademisk kapitalisme” skjuler det seg egentlig
to forskjellige, men relaterte mélsettinger. Nér begrepet i
fortsettelsen av denne artikkelen ogsé vil beskrive en urvikling
eller trend, er det fordi disse milsettingene 1 en rimelig stor
grad, eller i okende grad, er nddd. Méilsettingene ble forst
formulert noenlunde samtidig i Australia, Storbritannia og
USAL De er som folger:

1. Hoyere utdanning skal tjene landet okonomisk. Med andre
ord skal studentene tilegne seg kunnskap innenfor fagomrader
som er viktige for nasjonalokonomien.

2. Konkurransen mellom forskningsinstitusjoner skal
kommersialiseres. Med andre ord at forskningsresultarer skal
opplaties som salgsvarer som kan kjopes pd et frict marked?.

Ingen steder er det slik at disse malsettingene er fullstendig
realisert, og lite sannsynlig er det at de noensinne vil bli det.
Det er ogsd slik at utviklingen ikke har kommet like langr alle
steder, de tre nevnte landene forer fortsart an, i serdelesher
USA. Trenden er imidlertid 4 regne som internasjonal. S8 4 si
alle vestlige land har p3 en aller annen méte funnet ordninger
for 3 imetekomme de ovennevnte kravene.

Nar denne trenden har grepet om seg pd et internasjonalt

plan, er det sannsynligvis fordi visse forutsetninger er av
internasjonal karakeer. P4 et scrukeurele plan er det vikiig &
huske pd to ting. For det forste de pkonomiske nedgangstidene,
med oljekrise og inflasjon, som kom rundt 1970. De usikre
tidene varte i det store og det hele fram til langr inne p3 80-
tallet. Serlig med tanke pa den forste av de to méalsetningene

- 4 knytte hoyere utdanning nermere til nasjonalekonomisk
utvikling, var dette sannsynligvis en viktig og legitimerende
fakror for de som forfekret et slikt synspunkt. For det andre, og
dette er nok enda vikrigere, ma overgangen fra det industrielle
til det postindustrielle samfunn tas med i betraktningen. En
vesentlig forskjell pg disse to samfunnene er at det sistnevnte

er langt mer avhengig av arbeidskraft med boyere utdanning.
Bruken av avansert teknologi er storre, og dermed blir
ertersporselen etter arbeidere som ikke bare kan bruke, men
ogsd vedlikeholde og vidercutvikle den, starre. Dermed blir
nasjonalekonomien, enten det er ensket eller ikke, mer avhengig
av heyere utdanning. Ogsd med tanke pd mélsettingen om
kommersialisering av forskning, kan overgangen til det




postindustrielle samfunn sies 3 ha forklaringskraft. For &
bruke Sheila Slaughter og Larry Leslies ord: "In the post
industrial society, knowledge is commodity™. Det betyr at
sclve kunnskapen et forskningsprosjekr kommer fram il (i
visse rilfeller, selvsagt) i seg selv kan tjenes penger pa. Da har
man i utgangspunktet to valg, enten & selge denne kunnskapen
selv, eller & gi den bort og la andre jene penger pd den. Sett

pd denne méten er kommersialiseringen av forskning en logisk
konsekvens av det postindustrielle samfunnet.

P et mer idémessig plan, mi det ogsd kort nevnes den
forandring i synet pd vitenskap som skjedde fra 1960-taller. I
mellom- og etterkrigstiden hadde det vokst fram en tro pd at
vitenskapen kunne styre samfunnet inn pd en objektivt sett
rett vei. En gang, om ikke alt for lenge, skulle avgjorelsen av
politiske saker vere en rasjonell gvelse, som skulle tas i samsvar
med en opplyst offentlighet. Et slikt syn mistet fotfeste pa
60-tallec®. T steder gikk utviklingen mer i retning av 3 finne
mer avgrensede omrader der vitenskapen fakeisk kunne hjelpe
samfunnet. For universitetenes del resulterte derte 1 ar det pd
70-tallet ble gjort forsok p4 & gjore dem til redskap for den
offenclige, politiske sektoren®, og fra 80-tallet og utover til
redskap for den gkonomiske sektoren.

Et positivt perspektiv pa akademisk kapitalisme for
universitetene

Man kan oppfatte denne utviklingen mot en “"akademisk
kapiralisme” som negativ eller positiv. Det finnes gode
argumenter for begge synspunktene. La oss forst se pa
argumentene for at det har vaert positivt.

1 1974 utkom OECD-rapporten The research system der
forfarcerne tilkjennega et dystert syn pd universitetenes
framrid. [ deres syn var universitetsinstitusjonen en foreldet
mastodont, ikke egnet for datidens eller framtidens samfunn.
Hovedargumentet deres var at universitetene var opphengt i
gamle idealer om forskning og lzring, nedarvet fra s langt
tilbake som Humboldts universitetsreformer fra det tidlige
1800-tall. Et viktig prinsipp for Humboldt var at forskning

og lering var midler il karakterdannelse, alts menneskelig
karakrer i denne sammenhengen. Forskningen var for
Humboldt er middel, ikke et mal i seg selv. Et slikt perspekeiv
p3 universitetenes funksjon var i felge denne OECD-rapporten
fortsatt gjeldende, men haplest utdatert. Forskningen som

fant sted p4 universitetene var grunnforskning, forskning for
sin egen skyld, for 4 fere vitenskap videre uten et bestemt mal
for anvendelse. Den avanserte forskningen, som i detre tilfelle
sidestilles med anvendt forskning, hadde i falge rapporten
begynt 4 utvandre fra universitetene fra midten av 1960 - rallet.
Det var denne typen forskning som var verdt 4 satse pd, som
datidens samfunn ecterspurte, og framtidens samfunn ville
ercersporre. Derfor ville universitetene forsegle sin skjebne med
mindre de kaster lenkene de gamle idealene representerte, og
forandret sine virkeomrider til 3 tilfredsstille mer konkrete
behov. Nir utviklingen mot "den akademiske kapitalismen”
rok til fra cirka 1980 og utover, var det nettopp det som
skjedde. Tkke bare overlevde universiterene, de blomstret. Dert
mi riktignok poengteres at denne blomstringen faktisk hadde
begynt for 1980, for 1974 for den saks skyld. 1960-4rene sa
transformasjonen fra det clitepregede universitetet til masse-

universitetet | s& langt som alle utviklede land, hvor antallet
pa studenter innen universitets- eller annen hoyere utdanning
vokste med nzrmest eksplosiv kraft. Det betyr imidlertid
ikke at OECD-rapportens dystre spddommer var fundert i
misoppfatninger om den reelle situasjonen. Bekymringene
var reelle, samfunnet var i forandring, og det var ikke gitr, til
tross for den nylige veksten, at universitetene kunne forandre
seg 1 samme take. Det gjorde de imidlertid, om enn i et ujevnt
tempo. Universitetene er i dag en viktig aktor i samfunnet, og
derfor, fordi de har overlevd og fortsatt 4 blomstre, har de en
muligher til & vaere med pa 4 pavirke samfunnsurviklingen.

Negative perspektiver

Nair det gjelder de negative konsekvensene av utviklingen mot
en "akademisk kapitalisme”, kan det pekes pa flere beslektede
forhold. Med tanke pd kravet om relevansen av hoyere
utdanning for nasjonalgkonomien, truer dette i forste rekke
det brede studietilbudet som gis studenter pd universitetene.
N&r visse fagomrader blinkes ut som spesielt viktige med
tanke p3 gkonomisk utvikling, er det narurlig at disse blir
prioritert, mens de som faller utenfor denne utblinkningen
blir nedprioritert. I USA, som altsd er det landet hvor denne
utviklingen har kommet lengst, er ikke dette fenger en trussel,
men en realitet. Der har okt satsning innenfor det som i denne
sammenhengen kan kalles kjernefag ghrr hdnd 1 hind med
avviklingen av ulike humanistiske fag®. Tendensen peker
tydelig i retning av at humanist- og samfunnsfagene, eller andre
fag som ikke raskt kan ventes & generere penger, er taperne i
utviklingen mot en "akademisk kapitalisme”.

I samme dndedrag vil selvfolgelig kriterier for hvilke
forskningsomrader det skal satses pé felge samme monster.
Forskning som pa kort sikt kan ventes & generere penger blir &
foretrekke framfor forskning som ikke kan ventes 4 ha denne
effekten. Dermed har en relativt ny tendens meldt seg, en
tendens Aant Elzinga har kalt "epistemic drift”: Kriteriene for
hva som er god forskning blir satt utenfor forskningsmiljoet”.
Relevansen av forskning ligger ikke lenger i 4 fore vitenskapen
videre, men i dens nytteeffeke for det landert forskningen finner
sted 1. Det synet den nevnte OECD-rapporten forfektet synes
altsd 4 ha vunner fram.

En annen tendens som ogsd har gjort seg gjeldende 1 USA, er at
forskningsavialer mellom bedrifter og universiterer har blitt mer
og mer vanlig®. Dette har ikke bare konsekvenser for hva det
gsresuleater. Nir
bedrifter betaler for forskning innenfor et bestemt omride, er

forskes pd, men ogsd dpenheten rundt forsknin

det gict at resulratene denne forskningen bringer ikke publiseres
frict, men gis eksklusive til kjoperen.

Alle disse forholdene har alts gjort seg gjeldende, forst og
fremst i USA, men 1 okende grad i Europa ogsd. De anses av
flere 4 vaere en trussel mot de tradisjonelt vikeige prinsipper for
universitetene - deres autonomi og integritet. Autonomien har
vert under angrep gjennom sterkt press fra bide neringslivet
og politisk hold. Retten til 4 definere studierilbud og
forskningsomrader internt innen universitetene er forcsate
tilstede, men spegrsmélet er om det lenger er snakk om en

reell handlefriher, i og med at man har sett at de midlene
universitetene mottar i stadig ekende grad har kommet med




sterke foringer pd hvor og hvordan de skal brukes. Det har
riktignok aldri veert sdnn at slike avgjorelser noensinne har vare
tatt 1 et okonomisk vakuum, at interesser utenfor universitetene
ikke har spilt inn ogsd 1 fortiden®. Det er snakk om graden av
press utenfra. Og den har okt kraftig i perioden fra 1980 og
urover.

Nir der gjelder sporsmélet om dpenhet eller hemmelighold
rundt forskningsresultater, melder ogsd spersmalet seg om
universitetenes funksjon i samfunnet. Utviklingen har som
vist rydelig gier 1 retning av at universitetene tilfredsstiller
nasjonalekonomiske hensyn, og at deres funksjon som
samfunnsbevarende og allmenndannende institusjon ikke
verdsettes like hoyt lenger'®. I denne sammenhengen vil
argumentet for at dette er negativt, motsi argumentet om at
derte har fort dl at universitetene har ke sin betydning for
samfunnet. Sparere, har det vert hevder, vil dette 1 alle fall pa
sikt fore til at universitetene mister sin relevans for samfunnet
som helhet. Nir forskningen som foregar pd universiterene
ikke gjores dpent tilgjengelig, gener de ikke lenger allmenne
interesser, men S&rinteresser.

Hvem skal universitetene tjene?

P4 et overordnet plan kan man altsd si ar debatten om hvorvide
utviklingen i retning av en "akademisk kapitalisme” er negativ
eller positiv for universitetene, dreier seg om hvilke deler av
samfunnet de er ment 4 jene. Eller kanskje mer presist, om de
skal tjene spesielle eller allmenne interesser. Om dette er det
dpenbart ulike meninger. Jeg vil antyde at utviklingen har gt
i den retning at universitetene i storre og storre grad forst og
fremst tjener seg selv. I USA, og i okende grad i Europa, har
det blitt vanlig for universitetene 4 se pd seg selv som bedrifter
i konkurranse med hverandre om 4 gi det beste tilbuder i
kunnskaps- og forskningsmarkedet'?. Den indre logikken

i en bedrift i et kapitalistisk samfunn vil alltud vare & tjene
penger. Derfor ligger det ingen idealistisk overbevisning il
grunn for at universitetene skal tjene verken det ene eller det
andre formalet — universitetene tjener de som beraler. Derte
bildet er selvsagt noe fortegner. Men mer og mer ser det ut
som at universitetene benytter bedriftsmessige teknikker, som
3 forera markedsanalyser og kostnadseffektivisere sine ytelser.
Med ranke p3 det siste har vi p4 Blindern sett hvordan derte
har kollidert med prinsippet om gratis utdanning, og i noens
oyne i alle fall, t den mye omrtalte utskriftskvotesaken. der
alts3 studentene mé betale for utskrifter hvis kvoten pa 100
utskrifter overstiges i lepet av et semester. I dette tilfellet har
alesd kostnadseffektiviseringen vunnet. Likevel er det grunn
til 4 understreke at disse tendensene som her er beskrever ikke
pd langt neer gir et fullstendig bilde av hvordan situasjonen er,
verken i Norge, resten av Europa eller USA. Derimot har det
ogsd vart advart mot at denne utviklingen har foregdtr uten at
tilstrekkellg mange bide innenfor og utenfor universitetssys-
temet virkelig har stoppet opp og spurt seg om hva farene med
denne utviklingen er'?. Det er derfor rimelig 4 pastd ar det nd
knytter seg tvil og uenighet om hvilken rolle universitetene

vil spille 1 framtiden, bide med ranke pa hva man tror og med
ranke p4 hva man ensker. Akkurat den situasjonen er ikke
enestiende i universitetshistorien.
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Med vinlgv i haret!

Fest og svir i antikkens Roma

Av Jon W. Iddeng

Historikere er som kjent glade i empiri. Det er imidlertid
perioder i menneskehetens historie hvor kildegrunnlaget verken
er serlig omfattende eller representative, selv om vi mener &

ha ganske klare bilder av dens serirekk. La meg illustrere hva
som kan vere problemet for en historiker som beskjeftiger seg
med s3 fjerne tider som Romerriket og dets kulrurliv. La oss

si at historikere om et par tusen ar skulle rekonstruere norsk
selskapsliv i var tid og hadde felgende bevarrte kilder: Fire
nummer av Se¢rHar, en cd med Absolute Pary hits no 29 og Vi

¢ konga av DDE, Fra Hjerte til hjerte av Mirtha og Ari Behn,
samt Gift med Gro av Arne Olav Brundtland, og magisteravhan-
dlingen til tidligere HF-dekan Even Hovdhaugen, Prosetisk
vokal i armensk og gresk 1 lys av laryngalteorien. Videre en video

med Gutta pd tur, Hos Martin og DaCapo, og et nyhetsinnslag
hvor utenriksminister Jan Petersen forklarer Norges forhold

til Irakkrigen, en fotomontasje fra julebordet i The five prosent
community og realistforeningens cowboyfest, en Sputniktruse,
et notat om kjennskvotering ved universiteter i Oslo, samt

et kassettopprak av radioprogrammet Are og Odin. Videre et
referat fra stortingsbehandlingen om nytt operabygg, EUs
direktiv om matsminke, et brev i avisinnleggs form (eller var det
omvendt?) av en Thorbjern Jagland, KrFs partiprogram, og en
liste sjckketips for drsmeter i Frp. Og sé store deler av Hoksund
gravd fram fra lavaen, ruinene etter Oslo Specerum, dombkirken,
Blitz og Obs pa Hasle, samt en Tomra returmaskin, en pall med
sammenbrettede pappkartonger til spansk bag-in-box bordvin
og en boks med goyale piller merket med ‘exracy-beslag’
adressert til Norsk medisinaldepot. Og helt il slutt en diskett
med det spennende dataspillet Tetris og denne artikkelen.

Det kunne sikkert blitt en haug med artige avhandlinger

om nordmenn og det norske selskapsliver av derte — ikke
nedvendigvis alle helt 1 trid med den historiske virkeligheten
(om den nd en gang cksisterer). Heldigvis er der ikke si ille
hva gjelder antikkens Roma, men vi har bare bevart en brokdel
av litteraturen, av gjenstander, bygninger, infrastruktur osv.
som kunne kaste lys over vir problemstilling. Mye forblir
derfor uvisst, ubelyst, uoppklart, ubekrefter — og derfor lever
mytene ogs3 fremdeles i beste velgiende. Noen av dem skal vi
se nzrmere pa. For denne artikkelen skal handle om fest og
festkultur i Roma.

Togaparty

Ved & nevne ordet fest og Roma sammen, ja da ser vel de fleste
for seg en et digert lossluppent togaparty, med overflod av

mat og drikke ~ simpelthen en orgie. Der er den slags myter
jeg s& nodig vil ta livet av. For hvis jeg forteller ar romerne var
ngkrerne, sobre, drakk oppblandet vin til middagsselskaper,
lytret andektig til harpemusikk og vertens nyskrevne dike, gikk
tidlig hjem og skrot av at deres bidrag til verdens sivilisasjon og
kuleur var vipenmakt og herskekunst, ja da er jeg redd leseren
ni ville hoppe videre til neste artikkel. Dessuten hadde jeg da
ikke hatt stort mer & skrive i sakens anledning, og det ville jo




vere leit nir redaksjonen av dette utmerkede studentridskrift-
et har latt meg 3 flere sider 4 boltre meg pa il & skrive noe
om den perioden i verdenshistorien jeg brenner for, nemlig
antikken.

En myte m imidlertid falle: Romerne hadde ikke ville fester
itoga. Togaen eret 5 1/2 meter langt, avrundet plagg. For &

f3 et begrep om sterrelsen og hvorfor srudenter ser rare ut i
laken, kan jeg meddele at det gir med 4 vanlige laken for & lage
en modell 1 full storrelse. Ikke nok med det, togaen er laget

av ull. Vi kan med andre ord si at en bunad framstir som en
nett cockrailkjole i forhold. Tenk dere draye tolv kvadratmerer
tettvevd ull runde kroppen ctter et regnskyll i Roma. Togaen
var et ytterplagg, og myten om at man var naken under ma jeg
nok dessverre ogsé ta livet av: Man kunne ha bare et lendeklede,
men vanligst var tunikaen, dagligplagget om man vil. Togaen
var et offisiclt plagg, noe standsmessige romere opptradie med i
offentligheten, pé forum, under offentlige fester og markeringer,
i embets medfer. Den var et symbol pi borgerverdigheten. De
fornemme hadde en egen togaslave, hvis oppgave var & drapere
togaen perfeke, si buene og foldene falt retr og rikeig. Var man
senator hadde man en bred purpurstripe i den ene avrundingen,
var man ridder var den smal. Vel ifert togaen var den ene
handen sipass stuck med 4 holde formen at den knapt kunne
brukes. Derfor kunne romerne, som ikke var like kroppstikserte
som grekerne, snakket i ®rbedighet om “én hind, ett hode og
¢n toga”. Togaen var knyttet til Roma by — innenfor bymurene
skulle en ikke opptre med vipen eller 1 rustning/uniform, her
hersket byfreden, pax urbis, og da var antrekket toga. Derfor
ble togaen ogsd knyttet til fred. Da konspiratorene med Brutus
og Cassius i spissen tok liver av Julius Caesar midr i senatssalen,
hadde de imidlertid gjemt sine dolker i den store folden foran
pd togaen, kalt sinus. Det fortelles typisk nok at det siste Caesar
gjorde for han utindet var 4 rette pd togaen s& han skulle se
verdig ut 1 sin ded (Sveton, Divus Julius 82).

Keiseren kunne opptre i purpurfarget toga og noen spesielle
prester i gul, men vanligvis var togaen hvit, og jo hvitere jo
bedre. Som et ledd 1 valgkampen smurte derfor embetsansekere
togaen inn med krite, for & stille 1 skikkelig hvit toga, mga
candida. Denne tradisjonen gjorde at embetsansakerne stakk
seg ut, og etter sin hvite toga ble de kalt candidati. S3 nir vi
snakker om 4 produsere kandidater her p3 universitetet s burde
vi egentlig ogsd forlange at de gdr i snohvit toga.

At togaen ogsd var upopuler kan vi lese flere steder. Det
fortelles om svette forrurer pd vei til hoflighetsvisitter hos
stormenn og patroner, og flere priser det 4 reise ut av byen og
kaste togaen. Med unntak av de store utendorsfestene som

ble feirer av det offisielle Roma, brukre alesd ikke romerne

toga under en privar fest eller et middagsselskap. Togaen var

et mannsplagg, ordentlige romerske kvinner gikk i stola. 53
hvorfor i all verden har togaen blitt assosiert med fest og orgier?
En mulig grunn er at skjoger og ekteskapsbrytersker ikke skulle
{3 beere klesplagg verdig en romersk jomfru eller matrona. De
ble tvunget til 4 g i roga. Dette alesd il etcerranke for kyske
studentpiker p vei til togafest.

Fest og offentlig feiring

Vi har arvet vart ord “fest’ fra latin, festum og festivitas, som
betyr festdag eller hoytidsdag. Begrepet var gjerne knytrer til
de offisielle romerske festene hvor man feiret en viktig guddom
med ofringer og tradisjonelle riter og kulthandlinger. De
storste festene varte i flere dager med festspill og lekene som
romerne er si bergmte for, serlig hesteveddelop, circus, og dyre-
og gladiatorkamper. De av dere som har sett filmer som Ben
Hur og Gladiatoren har fatt en dose — for ikke & si overdose —
av disse grenene. Det 13 til embetsmennenes plikr & arrangere,
og betale, for kalaset. Disse festene var offentlige romerske
fester og helligdager i kalenderen. Offerhandlingene var ofte
etcerfulgt av offentlige banketter og felles religios fest. Nir en
triumfacor vendte hjem ble han og krigsbyttet ogsd @ret med
en fest, og til folkets jubel ble han trukket i en vogn gjennom
Forum opp til Capitol, som en levende utgave av den statuen
som skulle reises til hans minne der.

Denne type feiring var imidlertid ikke bare forbeholdt det
offisielle Roma. I de rikeste aristokratfamiliene var der ikke
uvanlig at man bed folket pd underholdning, pomp og prake
knyttet til viktige slekesbegivenheter. Serlig var det en tradisjon
for 4 arrangere begravelsesfester med spill og leker. Nar
republikken falr og keisermakeen ble ctablert med Augustus,
sikret keiseren seg den militere overkommandoen som ga

ham monopol pd triumffeiringen. Han stdr ogsé tilbake som
vinneren i det pyramidespillet som kan kalles patronasje eller
klientelisme. Derfor har han ogsd kontroll med de religiose
feiringene og ikke minst enerett pa show-ofl i det offentlige
rom. Folgelig ble vikeige dager for keiserfamilien, som
fodsclsdager, tilredelsesdag, militzere triumfer, feiringer av
keiserfamiliens spesielle skytsdnder osv. ogsé feiret som offentlig
festdager. A arrangere fester og serge for nye merkedager

ble dessuten begjarlig grepet som en gylden mulighet for

nye keisere til 4 vinne folket for seg — ideen var 3 overgl
forgjengeren — og dermed gkte angivelig antall festdager i den
romerske kalenderen fra 66 under keiser Augustus ved vir
tidsregnings begynnelse, til 135 under keiser Marcus Aurelius
150 4r seinere. Vi kan bare dremme om hvor der hadde endt om
Romerfreden og Romerriket hadde vedvart. Men spek til side,
disse store festdagene var slett ikke stedet for fyll og orgier, den
gode romer var kontrollert, mandig og méteholden.

Romerne frykeet i den grad ukontrollert oppfarsel, ckstase

og mystiske brorskap at de holdt et strengt grep om hva som
ble tillatt og ikke I den forbindelse. Da Kybele, eller Magna
Mater (den store mor) ble hentet til Roma under den andre
punerkrigen, kom de rare evenukkprestene med p# lasset. Men
det ble bare lov § feire gudinnen med grim hornmusikk og
villske opptrinn en gang i dret, og rekruttering til presteskapet
blant romere var forbudt. Lukkede mysterickulter og andre
klubber var man dessuten sterke skeptisk til. Da ryktene gikk
om ville fester, vold og frivolt sex i Bacchusmysteriene — de
sikalte Bacchanaliene — 1 180-4rene fv.t., ble kulten forbudr og
dedsstraff urskrevet. Folgelig var romerne ogsd skeptisk til de
lukkede kristne menighetene hvor man kalte hverandre sosken
og drakk herrens blod og spiste hans legeme.




Privat selskapelighet

Der private middagsselskapet, cena, var dessuten en mye

mer moderat selskapsform enn hva tradisjonen rillegger de
greske symposiene. Ja da blir det ikke mye tilbake, tenker nok
leseren nd. La meg da i det minste ile til 4 si: Joda, man 14 til
bords! Og det kunne nok vare underholdning og bide mye
og tildels cksotisk mar, men fritsing var lite ansett og vinen
var gjerne utblandet med honning eller vann. Man inviterte
venner og eventuelle klienter «il slike middager. Serig var
kombinasjonen fratsing, ekstravaganse og gjerrighet mor
andre i slike sammenhenger en stor synd. Satirikeren Juvenal
beskriver med forake stormenn som holder sine klienter utenfor
middagsméiltidene, eller gir dem tynn suppe og beholder
godsakene selv. Og revansjen kommer:

Niér du med oppsvulmer mage kler av deg

og tar med deg en ufordeyd pafugl i bader,

kommer deden il deg for du rekker 4 skrive testamentet.
Alderdommen er avlyst, men de glade nyhetene

danser pd middagsborder og din begravelseskortesje
akkopangeres av jublende tilrop fra forsmidde venner.
(Juvenal Sarire 5)

Prostitusjon og bordeller var en naturlig del av det antikke
bybildet, og det hendte nok at lettkledde danserinner var en

del av underholdningen pA slike selskaper. Selv om ikke det

var s utbredt som i Hellas, kunne gurtter i sin spede ungdom
ogsd bli invitert med til seksuelle handlinger i visse kretser.
Homo- og biseksualitet var i det hele et langt mindre tabu for
grekere og romere enn for deres krisine etterkommere. Intimt
vennskap mellom gutter var ikke uvanlig, heller ikke seksuelle
forhold mellom den eldre mentor og den unge elev. A vaere den
passive parten i slike forhold var derimot ikke vel ansett for en
voksen mann. Cicero @reskjeller Marcus Antonius for dette og
en mengde andre utsvevelser’ 1 de s& beramte filippiske ralene —
noe som til slutt kostet ham livet. Og da nermer vi oss noe som
selger — og alltid har solgt — historier om kjendiser og kongelige
og deres intriger og ekstravagante livstorsel.

I moderne lirteratur og filmindustri har den romerske antikken
imidlertid ofte fatt en vulgzr og tildels orgiastisk side. Noen
har kanskje fart med seg Caligula, en flm om den ikke helt

vel bevarte keiseren Gaius med tilnavnet Caligula (37-41). Her
kan vi se storheter som Peter O Toole, John Gielgud, Helen
Mirren og ikke minst Malcolm McDowell som den grusomme
keiseren, i en svert pussig produksjon, hvor man velter seg
vold, sex og aparte livsforsel. Og selv om filmen var bisarr og
sterkt overdrevet, hadde den rot 1 historiske kilder. For myten
om fyll, fritsing og orgier er ikke bare oppspinn. Ner sagt
heldigvis var det unntak fra det noks3 kjedelige bilde jeg 53
langt har tegnet, som gjor det mulig for meg & skrive noen flere
linjer om netropp dette.

Fyll

Ungdom var ungdom ogsa i Roma, og ungdommen har en hang
til & feste og drikke seg fulle. Bilder av drikkelag har vi bevart
serlig pd drikkebegre, men ogsé plenty av litterzre henvisninger
til fuktige aftener, rangler pd kneiper, nakenbading i Tiberen

og nattelige bordellbesok. Man var kjent med ol fra gallerne

og Midtesten, men vin var sd definitive den vanlige drikken.

Vi vet noe om vinproduksjon og distribusjon 1 antikken, og
Romerrikets grand crux var Falernervinen fra Campania. [ et
skikkelig svirelag, sakalt comissatio, kunne velstdende ungdom
mates med blomsterkranser i hiret og god vin i glasset, til
gambling og drikkeleker. Et slikt spill gikk ut p 4 trekke ucen
rex eller regina bibends, alisi en drikkekonge eller dronning som
bestemte reglene for drikkeleken. En av Romas mest avholdre
dikeere, Carull, beskriver en real fyllefest erter dette monsteret i
sin Carmina 27 (her i min ringe oversettelse):

Kom igjen gutt, den edle falernervinens tjener!
Skjenk sterkere saker i begrene,

Slik drikkedronningens lov befaler

selv om hun selv er fullere enn ei full drue.
Avsted med deg vann! Forsvinn fra oss

til dolle streitinger, du edelegger av god vin.
Her hersker Bacchus ublandet!

La oss legge til at ordet for fri p4 latin, Ziber, ogsi er et tilnavn
58 p g

pa vinguden Bacchus — s3 skjenner vi at vin hadde forlasende

virkning ogs3 pd romere.




Etegilde

Ser vi nermere pi bildet av romerne som fritsere, finner

vi at det er blitt dannet gjennom noen ganske £3 partier

i licteraturen. Szrlig kjent er romanfiguren Trimalichio i

Petronius’ bok Sazyrica (filmatisert av Frederico Fellini); en

nyrik oppkomling uten egentlig dannelse som liker & velte seg

i luksus. Beskrivelsen av hans middagsselskap med 60 recter

anbrakt pd de merkeligste mater gjor varig inncrykk. En annen

kar er Apicius, hvis navn er knytter til en kokebok fra antikken

med oppskrifrer p& mang en kulinarisk fullereffer. Apicius

er utvilsomt en av verdenshistoriens storste gastronomer,

og historiene om ham er flere. Blant annet skal han ha tatt

sitt liv da han oppdaget at han hadde svidd av mesteparten

av formuen, men fremdeles var god for millioner sestertser,

siden han ikke orker 3 leve dersom han sto 1 fare for ikke

4 kunne unne seg alt han ensket. Ettersom fritsing var en

kardinalsynd ogsé for romerne beskrev man fritsere i satirisk

eller moralfilosofisk ayemed; og szrlig i biografien over onde

eller darlige keisere er dette et yndet tema 4 utbrodere. Som i

keiserbiografen Svetons beskrivelse av Vicellius, keiser i droyt et

halve dr 1 69 (Vitellins 13):
Overdidighet og grusomhet var hans verste feil. Borders gleder
fordelte han daglig pd tre eller stundom fire forskjellige méltider:
frokost, lunsj, middag, og nartmat, og han klarte & vere grundig
med pd alle fordi han stadig brukte brekkmidler. Han hadde
for vane pa én og samme dag 4 anmelde seg som gjest hos flere
forskjellige folk, og det laveste belop slike gjestebud kom enhver
pa, var firchundretusen sestertser. Mest oppsikt vakre den middag
hans bror spanderte for 4 feire hans ankomst i Roma; da skal der
vare blitt servert to tusen av de sjeldneste fiskesorter og dessuten
syv tusen forskjellige fugler. Men selv dette overtraff han da
han innviet et sglvfat som var 54 kolossalt ar han pleide 4 kalle
det "byskyttsgudinnen Minervas skjold’. I det ble det servert en
lapskaus satt sammen av lever fra papegoyefisk, hjerner av fasaner
og pafugl, tunger fra flamingoer, rogn fra murener; for & f4 tak i
det siste hadde han satt flater i sving fra alle hav fra Parthia og til
stredet ved Gibralrar.

Sex

Ogsa seksuclle utskeielser og umoral var et ynder tema for
satirikere og biografer. Seksualmoralen ble innskjerpet fra

tid til annen og Augustus lovgivning mot ckteskapsbrudd og
skattefordeler til dem som avlet tre barn i ekteskaper er kjent,
like kjent er keiserhusenes intriger, og biografene vet i f4 med
rykrer om sidesprang og alskens lidderlighet. Blandingen av
sexskandale og politikk gar forut for Bill Clinton. Kjente og
kjeere er jo beskrivelsene av Kleopatra som hadde seg, forse
med Julius Caesar, siden med Marcus Antonius, men ikke
lykkes med & f& Augustus til sengs. Keiserbiografen Sveron vet
imidlertid & videreformidle rykeer om at den s mandige Caesar
i sin ungdom hadde prisgirt sitt legme til kong Nikomedes i
Lille-Asia (Divus Julius 2). Og rykter om {yll og utsvevende
seksualliv var for alltid klistret til keiserhuset. "Selvsagt vet jeg
at han var svak for gutter og vin”, sier historikeren Dio Cassius
(Historia Romana 68.74) unnskyldende om keiser Trajan,
“men han drakk all den vinen han mitte onske uren 3 bli full
og i sine forhold til gutter skadet han ingen.” Hans etterfolger
keiser Hadrian pleiet ogsd omgang med unge menn, szrlig
ljent og omualt er den greske yndlingen Antinous som druknet

i Nilen under mystiske omstendigheter fra Hadrians bit. Han
ble guddommeliggjort og sdgar utsatt for bred kultus i hele
Romerriket, og det var ikke noe skam forbundet med dette
forholdet i seg selv. Men méten Antinous dede pa ble offer for
ville rykeer. Onde tunger ville ha det til at han var blirr ofrer av
keiseren i en okkult seremoni.

Men historiene om lidderlighet og intriger ved hotfet er legio
og i en sdpass mannssjavinistisk verden er slike ting ikke
sjelden knytter til sterke kvinnepersoner. Keiser Claudius kone
Messalina blir eksempelvis framstilt som s& umoralsk og full
av sexbegjaer at hun om kvelden dro rett fra ekeesengen til et
av byens bordell hvor hun ifert en hvit parykk bed seg fram i
et eget kammer og var den siste som ensket & stenge (Juvenal

Sative 6.114-132).

For virkelig 4 gi den thuga leseren som har ployd seg hele til
slutten p3 denne artikkelen litt igjen for strever, vil jeg avslutte
med en utpreget aparte beskrivelse fra det romerske keiserliver.
Det er den flere steder nevnte og siterte biografen Sveton og
hans framstilling av hvordan keiser Tiberius, som residerte

p3 oya Capri utenfor Napolibukta, gikk fram for 4 piffe opp
selskaps- og sexlivet (Tiberius 43):

Mens han levde tilbaketrukket pa Capri hadde han innrettet et
spesialrom som tumleplass for sine hemmelige lyster. Her lot han
skarer av piker og gledesgutter som han hadde samlet fra alle
kanter, sammen med eksperter i perverse coitus-varianter — slike
folk han kalte bakstikkere — drive gruppesex i avdelinger p3 tre

for at synet av dette skulle sette fart 1 hans hendeende begjer.
Sovevarelsene som 14 rundt omkring i huset hadde han utstyrt
med bilder og statuer av frivolste sort og med beker av Elefantis, si
at ingen ved sin praktisering skulle mangle modell for den stilling
han eller hun fikk ordre om 4 innta. Han fant ogsi pd 4 anlegge
rundt om i skogene og lundene smi Venusplasser, der det var
grotter og klippevelvinger hvor unge mennesker av begge kjenn
bed seg fram «il utuke, utstaffert som fauner og nymfer. Folgen var
at man uten § legge skjul pd det stadig omtalte han som caprineus
(gjeitebukken) med en ironisk henspilling p3 eyas navn.

$3 er det bare & hdpe at mytene lever videre.




Historisk uenighet,

med utgangspunkt i afrikansk historieforskning

Innen afrikansk historieskriving kan man dele forskningen inn i tre skoler, nemlig afrikanistene, den

radikale, og den koloniale (liberale) skolen. Skolene er preger av stor uenighet. Det er flere elementer som

kan skape motsetninger mellom skolene. I denne artikkelen skal jeg peke pa tre elementer av betydning:

Tradisjoner, forholder mellom teori og empiri, samt subjektiviter versus objektivitetsidealet.

Av Gunnar Jakobsen

Tradisjoner

Enhver forsker tilherer en tradisjon med underliggende verdier.
En forskningstradisjon kan ofte vare avgjerende for valg av
tema, begreper, irsaksforklaringer og hvilke kontrafakriske
alternativer som blir fremstilt. Slike verdisett vil prege ulike
retninger innen et forskningsfelt. I denne sammenheng vil
underliggende verdier ha betydning for afrikanistene, den
koloniale (liberale), og den radikale skolen, hvorp4 dette vil
skape uenigheter mellom dem. Stor avstand mellom retningene
vanskeliggjor enighet. Et cksempel som kan illustrere, er
forskjellen pa den radikale Walter Rodneys? og den liberale L.
H. Ganns? syn pé kapitalismen. Gann hadde mye storre tillit ¢l
det han kalte de frigjorende kreftene i det kapitalistiske systerm,
enn til afrikansk sosialisme og ettpartistater. Walter Rodney

er derimot svert skeptisk til kapitalismen, og mener at et slike

system er bygd pd ulikhet, mens sosialismen er bygget pa likher.

Hvordan man tolker kapitalismen og sosialismen fir altsd
avgjorende betydning for manglende enigher.

Et lignende eksempel er hvordan skolene definerer kolonitiden.
Walter Rodney karakreriserer kolonialisme som intet mindre
enn en enarmet banditt’, mens afrikanistene karakteriserer
kolonitiden som undertrykkende, utnytiende og utbytrende.
Disse karakreristikkene stdr i sterk kontrast til Ganns pdstand
om at koloniperioden var moderniserende. Hvordan kan man
forklare uenigheren i hvordan skolene ser p& kolonitiden? Ex
plausibelt svar kan vaere hvilke kontrafaktiske alternariver det
blir vist til ndr man evaluerer kolonitiden. Her ser vi et skille
mellom de radikale og afrikanistene pi den ene siden og de
koloniale pi den andre. De o forste mener at det fantes et
plausibelt alternativ for afrikansk urvikling, mens den koloniale
skolen peker pd stagnasjon som det afrikanske alternarivet.
Det er tydelig at hvilken alternativ urvikling som ses pd som
sannsynlig preger synet pa kolonitiden, og graden av uenighet.

Forholdet mellom teori og empiri
Den radikale skolen kan fremstd som veldig lukket.*
Eksempelet pd det kommer frem ndr man ser at de utelukkende

legger vekt pd den okonomiske faktoren som determinerende
for erobringen, ved at de ser pd imperialisme som en logisk
nedvendighet av kapitalismen. Den liberale skolen er mer
pluralistisk og har et storre potensial til forbedring og utvikling
i form av nye hypoteser. Det ser man ved ar de, i tllegg il
gkonomi, peker pd sosiale og strategiske (miliczre) faktorer som

viktige.

Teori er et hjelperniddel. Nir forskeren har gjort sine funn,
sitter hun/han med bruddstykker av fortiden. Disse bitene er
mer eller mindre sammenhengende. Her kommer teorien inn
i bildet. Den kan oke graden av sammenheng mellom bitene.
Faren med teori er hvis den blir for dominerende. Det vil

si, dersom teorien styrer empirien, og ikke omvendt. Det vil
med andre ord si at historikeren hele tiden m3 sporre seg om
empirien er representativ for gjeldende studie.

Hyvilke empiri har skolene bygget pd, som kan gi et eksempel
pd hva som skaper uenighet? De radikale har ofte bruke empiri
fra nasjoner med hvite settlere nir de karakreriserer kolonitiden
som edeleggende. De liberale p3 sin side har tatt i bruk empiri
fra Etiopia for 4 underbygge sin pistand om at alternariver

til kolonialisme hadde vert stagnasjon, da Etiopia ligger pd
bunnen av de fleste indekser som maler vekst. Kan dette ses

pd som et representativt empirisk utvalg? Nir det gjelder de
radikales utvalg kan mye tyde p4 ac de radikale gir for langt nar
de generaliserer ur fra funn i hvite sertleromrider. Det samme
kan sies om de liberale ndr de peker pa empiri fra Eriopia. For
det forste er det tvilsomr at Etiopia ikke var preger av at resten
av kontinenter var kolonisert. For det andre kan kravet om
differensiering mellom regioner sa tvil om validiteten av en slik
generalisering. Nar skolene har s ulik empiri, vil resultarene
vare si forskjellige at det vanskeliggjor enighet.

Kravet om differensiering gjelder ogsi for ulike kolonimakter.
Det vil nedvendigvis finnes store forskjeller mellom der liberale
britiske styret, det paternalistiske belgiske styret i Kongo og
det diktaroriske portugisiske styret 1 Mosambik og Angola.®
Hvordan forklarer man ellers at de portugisiske koloniene varte
mellom 10-15 &r etter ar uavhengighet ble regelen heller enn




unntaket? Det er sannsynlig at forskjellene her vil gi utslag i
hvordan afrikanere-opplevde kolonitiden.

Skolene prover ogs 4 forklare Afrikas situasjon i dag. A forklare
Afrikas problemer etter uavhengighet utelukkende inrernt,

som den koloniale skolen og deler av afrikanistene gjar, eller
bare eksternt, som de radikale gjor, gir for det forste for enkle
forklaringer pd komplekse fenomen, samtidig som det gjor
enighet vanskelig. Her ma det nevnes at mange afrikanister
peker pd bide eksterne og interne drsaker. Geir Lundestad
skriver 1 sin artikkel "How (Not) to Study the Origins of the Cold
War’®, at han ikke forstar hvorfor vi lager for enkle forklaringer
pd historiske fenomen, nér man ofte intuitive fir en forstelse av
hvor komplekst det samme fenomenet ma ha verr eller er.

Som problematiseringen over viser har forskningen p4 feltet
vert selekrive i valg av kilder, lite flinke til 3 differensiere og ratr
for lite hensyn til representativitetsproblematikken. Man bruker
empirien til 8 underbygge teorien, slik at teorien styrer soken
etter empirien, ikke omvendt. Nir kildene er selekrive, lite
representative og udifferensierte, kan generaliseringer £ mindre
forklaringsverdi, og man str i fare for 4 skape vrangforestill-
inger om virkeligheten i afrikanske land. Siden forestillingene
varierer mellom skolene, er ogsa enighet vanskelig. Finn
Fuglestad mener da ogs2 at diskusjonen mellom forskere pa
feltet gir bedre opplysninger om tidens teorier enn om den
faktiske kolonihistorien.”

Subjektive antagelser versus objektivitetsidealet

I redegjorelsen over kommer det frem at skolene har ulike
oppfatninger om kolonitiden, kapitalisme, sosialisme, kausal-
forklaringer og hvilke kontrafaktiske alternativ skolene ser pd
som plausible. Disse oppfatningene vil vere preget av storre eller
mindre grad av subjektivitet.

Er det ikke slik at alle historikere er subjektive i sin tilnerming
til et forskningsfelt? Svaret er nok ja, men subjektiviteten ber
og skal begrenses av kildene. En historiker er forplikeet ¢l
objektivitet | form av 4 ta hensyn til kildene. Selv om milet
aldri kan vere den rotale objektivitet, bor objekrivitersidealet
vare til stede. Jarle Simensen har folgende forslag: For det forste
at en analyse skal kunne ta opp I seg nye empiriske resultater

og for det andre kunne skape nye hypoteser som kan falsifiseres
giennom ny empirisk forskning. Et slikt objekrivitersideal kan
best opprettholdes gjennom begrepsdefinisjon, kildekritikk

og en bevissthet rundt representativitetsproblemet.® Ottar

Dahl kaller detre intersubjekriviter.” Med det fremmer han

en forutsetning for konstruktiv forskning, nemlig at forskere
m4 kunne enes om noe. Dette noe, er mye det samme som
Simensen foresldr, En slik intersubjektivirer danner rammene
tor metodologisk enighet. Samtidig kan det, ifslge Finn
Fuglestad, veere nyttig i afrikansk forskning & rehabilitere visse
elemencer i kuleurrelativismen, fordi man mé vere bevisst at det
finnes ulike forstdelser av hva som er logisk. Selvfelgelig, hevder
Simensen, skal man akseptere ulike perspekriver, men regelen
for gyldighet ma gjelde for alle. Stor grad av subjekriviter skaper
vansker for et slikt mal. Geir Lundestad har folgende forslag

til 4 begrense grad av subjektivitet: Han mener at man som
historiker 1 stedert for & beskrive noe som godt eller ondt, er

det viktigere 4 gi en sa fullstendig beskrivelse av et system, det

vaere kolonisystemet, kapitalismen eller sosialismen, som mulig.
En slik redegjorelse kan ikke sies 4 ha vert dominerende i de
ulike skolenes analyser. Den radikale skolen har tatt for gire ar
kapitalismens logikk forte til imperialisme i form av kolonier,
samt at kapitalismen har gjort Afrika il en fattig periferi i dag.
Den koloniale skolen gir i motsatt retning, ved & hevde at det er
frigjorende krefter i kapiralismen, og at det er interne problemer
som forklarer Afrikas situasjon i dag. Jeg vil torre 4 pastd at

der ofte virker som forskerne leter etter empiri som bekrefrer
antagelsen. Anragelser det kan vare vanskelig & enes om skolene
imellom.

Akademisk redelighet

Overskriften er et av Friedrich Nietzches'® budskap til
akademia. Tradisjoner, teori og subjektivitet kan ofte std i
veien for denne gnskede redeligheten. Hvis ikke vil faren alltid
veere der for vranglere. Det kan aldri vare et mal med objekriv
kunnskap i absolutt forstand, men en bevissigjering runds

hva streben mot et slikt mal innebzrer for forskeren, bar vere
regelen heller enn unntaket. Det handler med andre ord om

4 vaere redelig overfor for seg selv og leseren, ved § vaere klar
over at man har mange innebygde antagelser. Historikere har
vert uenige tl alle tider, og skal ogsa vere det. @nskelig er

det likevel at uenigheten ikke er fundert pd subjektiviter og
favoritteorier.
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Uten Hitler,
intet Holocaust?

Av Thor Indseth

Der systematiske drapet pd om lag scks millioner joder,

utfort av den tyske stat under Det nasjonalsosialistiske tyske
arbeiderpartis dikeacur har fatt navoet Holocaust. Jeg vil her
skille ut drapene pi jedene fra drapene utfore pa andre grupper.
Fordi jeg som Yehuda Bauer mener drapet p3 jodene innebarer
en noe annen prosess, og derfor mé sees atskilt fra drap utfert
pi sigaynere, politiske opposisjonelle, handikappede, slavere

og homofile, uten at dette gjor disse overgrepene mindre
betydningsfulle. Holocaust skiller seg fra andre folkemord ikke
bare ved sitt omfang, men ogsi ved at intensjon og utforelse
ikke begrenset seg til ett geografisk omride og heller ikke var
okonomisk motivert, men var ment 3 omfatte samtlige joder for

all fremud.!

Flere enkeltindivider hadde en helt sentral rolle i planleggingen
og giennomforingen av Holocaust. Primart ledelsen | NSDAP,
med Adolf Hitler som Forer, og ledernc for ulike administrative
organ. Hitlers rolle i Holocaust var helt sentral pa flere ulike
nivier. Hovedsakelig ved ar: 1. Hitler videreutvikler og spredde
et rankesystem som var en forutsetning og en pédriver for
Holocaust 2. Hitler var med & bygge opp et konkret statssystem
som var en forursetning for Holocaust 3. Han initierte konkrete
tilrak direkre og indirekte involvert 1 selve Holocaust. 4. Han
godkjente og fungerte som inspirator for lokale initiativ som
var sentrale for utviklingen av Holocaust. Og 5. Hitler var
sentral for at et system som oppfordrer til kreativitet, men uten
begrensninger i bruraliter, vokste frem.

Aktorer og agenter

Noe av bakgrunnen for de omfattende uenighetene rundt
Hitlers rolle, har bakgrunn i hvilker analytisk perspektiv

som vektlegges og i hvilken grad man oppfatter en historisk
akrer som frirr handlende eller som produkr av ytre fakrorer.
Men en vel s stor kilde til uenigher ligger i at Hider ga

sine instrukser vedrorende jodeutryddelsene muntlig, ofte i
uformelle sammenhenger, og innenfor en liten krets.? Dette var
fordi jodeutryddelsene ble forsokt hemmeligholdt. Ingen kilder

viser noen konkret ordre direkre fra Hitler. Dette innebarer at

Hitlers intensjoner ma analyseres i forhold til hans skrifter og
taler, og ved 1 se disse i lys av hendelsesforloper. Hvis man anser
hendelsesforlapet som svert avsporet fra Hitlers intensjoner,
inneberer det en mindre vekdegging av Hitlers rolle. Jeg vil

i denne teksten argumentere for at det er stort sammenfall
mellom Hitlers intensjoner og hendelsesforlapet, siledes blir
Hitlers rolle helt sentral og avgjerende.

Endringer i synet pa Hitlers rolle

Utover 1970-80 tallet kunne det spores to ulike retninger
innen holocausthistoriografien, det var intensjonalister og
funksjonalister. Intensjonalistene vektla nazistene og da sarlig
Hitlers intensjon om 4 utrydde jodene, og mente 4 finne hold
for at Hitler lenge hadde planlagt "den endelige losningen”
allerede for maktovertagelsen. Intensjonalistene ansi alle
tiltak mot jedene som et ensporet lop i en overordnert plan

om 4 utrydde jodene. Eventuelle avvik i hendelsesforloper

fra denne overordnede planen ble ansett som midlertidig
cksperimentering fra underledere og ansett som irrelevant. T
holocausthistoriografien sect under ett er det intensjonalistenc
som i aller storst grad har vekelagt Hitlers rolle som helt
avgjerende. En rekke faktorer peker i retning av at dette synet er
for snevert. Det kommer jeg tilbake til senere.?

Funksjonalistene vektla makrostrukrurer og bakenforliggende
forhold, og ansé ikke Holocaust som planlagt fra begynnelsen.
De tolket diversiteten og kompleksiteten i hendelsforloper som
uttrykk for en svak ledelse, og at initiativene kom nedenfra.
Slik sa funksjonalistene "den endelige losningen” som et utfall
av spesifikke byrakratiske strukeurer, politiske og militere
forhold samt logistiske utfordringer. De ansd "den endelige
losningen” som initiativ tatt av mellomledere i hierarkier og

at idéen spredde seg oppover i systemer. Slik var Holocaust en
konsekvens av en ikke-planlagt kummulartiv radikalisering.
Synet var at Hitler ikke beordret jodeutryddelsene men visste
om dem. Hitler ble sett pd som en "svak dikrator”. Derfor

har Hitler av funksjonalistene blitt ansett mer som agent enn
en aktor og derfor som mindre betydelig. De tradisjonelle




funksjonalistiske forklaringene blir i dag av de fleste ansett som
for snevre.* Hvorfor vil jeg komme tilbake til senere men forst
litt om hvordan Hitlers rolle har blite ansett i nyere forskning.

Nye kilder og nye innfallsvinkler

Etrer 1980-4rene begynte yurerpunktene & nzrme seg hverandre.
De fleste gikk bort fra 4 forseke pi 3 forklare Holocaust ut fra
én overordnet modell. Det ble benytret en rekke nye kilder, og
flere detaljstudier medforte at de fleste modererte sine syn og
sokte mer multikausale forklaringer. I dag er det med 3 unneak
allmenn enighet om at Hitler spilte en helt avgjorende rolle,
uenighetene ligger i dag | storre grad p4 hvor avgjerende. De
fleste er enige om at Hitlers rolle var avgjerende pé folgende
mater:

First, he was an active and continuing participant in the descision-
making process. There is not the slightest evidence that any major
change in Nazi Jewish policy took place without the knowledge
and approval of Adolf Hitler. Second, while we do not know the
details of the decision-making process in all cases, in those we
know about, Hitlers participation was usually indirect. Hitler
would give signals in the form of relatively vague statements that
established the priorities, goals, prophecies, and even “wishes” of
the Fiihrer. Others especially Heinrich Himmler, responded to
these signals with excrordinary alacrity and sensivity, bringing to
Hitler more specific guidelines for his approval [...]°

Selv om det tredje rikets organisering kan sies 4 ha vart kaotisk
hadde systemet et samlende fokus, nemlig Forerens vilje som
retningsgivende. Uenighetene innad gikk siledes ikke utover de
rammene Foreren hadde gitt. ¢

Et avgjorende trekk ved nyere forskning er forseker pd 4
kombinere deler av intensjonalistenes syn med funksjonalistenes
funn. Nyanseforskjeller i tolkningene bide av grunnleggende
trekk ved Hitlers ideologi og ulike tolkninger om nir
avgjorelsen om 4 inkludere samtlige joder ble tatt, fir vesentlig
betydning for hvordan Holocaust blir tolket og hvilken rolle
Hitler hadde. P4 bakgrunn av ulikt syn pé og vektlegging av
ideologien og tidfestingen for avgjorelsen om “den endelige
losningen”, har det dannet seg to nye hovedretninger: Moderate
intensjonalister og moderate funksjonalister.

Ecr av skillene gdr ved enten & se Holocaust som en integrert del
av Generalplan Ost eller Holocaust som atskilt fra befolknings-
politikken for ovrig, med sin egen indre logikk, hensikr og plan.

Et sporsmal om tidfesting

Fordi moderate funksjonalister som Christopher Browning

og Gtz Aly setter et annet tidspunkst for bestemmelsen om 4
utslett alle joder og fordi de tolker Hitlers ideologiske grunnlag
ulikt fra de moderate intensjonalistene ser de Holocaust som

en integrert del av befolkningspolitikken gjennom Generalplan
Ost. Fordi Browning setter tidspunkeet for bestemmelsen il juli
1941 tolker han utvidelsen til 4 gjelde alle joder, netropp som en
utvidelse av utryddelsene i gst med bakgrunn i Hiders massive
fremgang sommeren og hesten 1941, altsd Hitlers seiersrus.”
Utvidelsen hadde siledes bakgrunn i at Hitler forsekre & ni alle
sine mil samtidig. Aly anser jedeutryddelsene som en enda mer
integrert del av Generalplan Ost.

Christian Getlach som kan betegnes som moderar intensjonalist
£3r et annet svar ved 3§ sette tidspunkret for “den endelige
losningen” til mellom 7. og 14. desember 1941, umiddelbart
etrer Moskva-motoffensiven og USAs inntreden i krigen.®
Utvidelsen til 4 gjelde alle joder ble siledes ikke gjort i

seiersrus og i et forsok pd 4 gjore alt pd en gang, men snarere
med bakgrunn i Hitlers syn pé jodene som Fienden. Fordi
krigen hadde blitt en verdenskrig pa liv og ded, med jodene
som hovedfiende ansi Hitler situasjonen som sé presset at
tiltakene marte urvides ril 4 gjelde alle joder. Hyvis ikke ville
Tyskland tape krigen. Et slikt syn stottes ogsd av det fakrum

at utryddelsen av jodene okte i intensivitet og fikk okt prioritet
etter det tredje riket var pé tilbakegang. Massedeportasjonene
fra Vest-Europa tok ikke til for 1942. Et moment Aly ikke evner
3 forklare. ®

Jeg vil nd vise hvorfor tolkningen av Hiders ideclogi er
avgjorende i denne sammenheng.

Jsdene som historiens negative drivkraft
Fordi Hitler s4 jedene som en egen rase, ikke som en religios

. . » .
gruppe, mente han at ogsi de tok del i den "naturlige” kampen
mellom rasene. Ariske raser utkjempet denne kampen over
Lebensraum, jodene hadde ikke sitr eget territorium og
utkjempet sdledes kampen med andre midler.

[...] the ultimate goal of the Jewish struggle for existence is the
enslavement of productively active peoples. In order to achieve
this goal, which in reality has represented Jewry's struggle for
existance at all times, the jew makes use of all weapons that are in

keeping [...]

De viktigste av disse vipnene var: 1. A adelegge nasjonene
innenfra, 2. A odelegge nasjonene ved okt internasjonaliser-
ing ved hjelp av bolsjevisme og kapiralisme, og 3. A pdelegge
nasjonene ved 3 fremprovosere urmartelseskrig nasjonene
imellom. Jodene var siledes ikke bare Tysklands fiende men
hele verdens fiende fordi de kjempet for 4 adelegge "Nasjon”
som organisercnde prinsipp, et organiserende prinsipp Hitler
mente var en historisk lov og en naturlov.'®

Slik jeg tolker Hitlers s&kalte Andre bok ansd han ikke bare
rasenes kamp som en drivkraft i verdenshistorien men som den
drivende kraften. Og jedenes rasckamp var den absolutrt fremste
negative drivkraften. Tre eksempler: Jodene hadde opprettet
bankvesenet for & utbyrte produktive raser, de hadde skapt den
franske revolusjon for 4 fjerne den ariske intelligentsiaen og de
hadde utviklet demokratiet for & ta over styringen i de ariske
nasjonene. ! Eksemplene kunne vart flere. Konsekvensen av
derte mente Hitder var jedisk dominans, som han ans som
nermest fullbragt: "The economic conquest of Europe by

the Jews was pretty much completed around the turn of the

century, and now he began to safeguard his politically [sic].”?

Hitler mente ogsd at jodene var hensynslese i sin rasckamp, han
hevdet at de hadde drept 30 millioner mennesker i Russland
for 4 ta makten. Derfor mitre ogsé arierne veere hensynslose. '
A fjerne jodene var livsviktig for Tysklands overlevelse.

Hidler brukte forste verdenskrig som referanseramme i dette
tankesetter, og s3 Tysklands tap som en dirckee folge av jodenes




internasjonale konspirasjon og degenerering av Tyskland.

Med "jodeproblemet” mente ikke Hitler forst og fremst
degenerering av rasen, slik han har vert tolket av mange, men
den internasjonale jodiske kamp for utslettelse av nasjonene og
for verdensherredemme. Slik sett var jedene noe helt annet for
Hitler enn det for eksempel sigaynere og handikappede var. De
to sistnevnte grupper utgjorde en trussel mot samfunnet forst
og fremst fordi de degenererte genene, alvorlig nok til 4 uesletee
dem i folge Hitler, men allikevel en annen fare enn det jodene
var.

Ut fra dette konkluderte Hitler med at kun rasjoncll
antisemittisme hadde verdi, og dens overordnede mal mitte
vere 4 fjerne jodene. Dette tankemensteret —art joden var en
farlig fiende og at losningen marte veere internasjonal kan spores
cilbake allerede til 1919, og har vert gjennomgangstonen i
Hitlers grunnsyn etter dette.* Det gjelder bade i senere taler, i
Mein Kampf, og i Hitlers Andre bok, som vist av Eberhard Jickel

og Peter Longerich.

Forsvarskrig

Hitler var vdr for hva han ansd som jedenes strategi 1 den
ontinuerlige kampen. Det var ut fra dette han bestemte seg for

k lige k Det t fra dette han b te seg [

3 intensivere massedrapence og initiere "den endelige losningen”

i desember 1941, som reaksjon pd det han tolket som jodenes

intensivering av kampen.

Dette forklarer ogsd at Hitler var villig til & sette inn enorme
ressurser for & utrydde jedene. I 1939 uttalte han dette i en tale
som senere har fitc navnet profetitalen:

“If the international Jewish financiers in and outside Europe
should succed in plunging the nations once more into a world war,
then the result will not be the bolshevization of the earth, and
thus victory of Jewry, but the annihilation of the Jewish race in
Europel!” ¥®

Utvidelsen av drapene til & gjelde alle, og intensiveringen der
industrielle metoder ble tatt i bruk var sdledes en konselkvens

av det Hitler ansd som en forsvarskrig —en nedvendighet

slik forholdene hadde utartet seg. Ikke slik Aly og Browning
mener, som en utvidelse av tiltakene i ost der jodene primeart
ble drept fordi de var uensket og séledes ble inkludert nar
sjansen bod seg. Dette synet kan underbygges av blant annet

1. Urtalelsene i profetitalen fra 1939. 2. At intensiveringen

ble sterkere ved det tredje rikers tilbakegang. 3. Gerlachs
nytolkning av Wannseekonferansen, som en konferanse der den
praktiske gjennomferelsen av "den endelige losningen” skulle
koordineres. Og 4. Det gjennomgaende fokuset pa joden som
historiens negative drivkraft bide i Hitlers taler og skrifter

Ett mal, flere Igsninger

Der er vikrig 8 papeke at Hitlers idé om 3 fjerne jodene ikke
nedvendigvis innebar massemord. Slik sere er det viktig 4

skille mdlet —alesd fjemne jodene, fra hvordan mélet skulle nds —
alesd losningen. Mélet var fast, med hensyn ril dette var Hitler
en prinsippfast visjonar, men lesningen endrer seg, og pd det
omradet var Hitler pragmatiker. Dette viser seg ved at losningen
endret seg ut fra endringer i konteksten.

For maktovertagelsen hadde ikke Hitler make, han hadde ikke
behov for 4 vare pragmatiker. Derfor uttalte han heller ikke
hva den konkrete lgsningen skulle innebere, men konstanterte
bare at malet var 4 fjerne jodene, og at det ikke fantes moralske
begrensninger for hvordan —jamfer uttalelsene om Russland.*
Etter maktovertagelsen var det vikrig for Hitler & ballansere
mélet om 3 fjerne jedene opp mot andre hensyn, primart
utenrikspolitiske, mulige reaksjoner innenfra, og prakuiske
begrensninger.

Lesningen ble 8 undertrykke jodene gjennom lov, for saledes &
begrense deres innflytelse, hindre raseblanding —alrsi tiltak mot

to av jodenes "kampmidler”, og £3 flest mulig til 4 emigrere.
Dette lykees ikke fullt ur, derfor ble lasningen gradvis mer
radikalisert blant annet som folge av atr andre land begrenset
innvandringen fra Tyskland, og av utvidelsen —Anschluss.
Som ferer og ideolog spilte Hitler en helt sentral rolle i denne
delen av radikaliseringsprosessen, ved 4 fastholde malet, samt
intensivere lovverker.

Krigen forandret en rekke forhold, nye lesninger ble muliggjort,
og tidligere begrensninger forsvant. Samtidig som en "lesning
pa jodesporsmailet” ble ansett som mer akutt som folge av det
skende antall jeder innenfor tysk herredemme. Midlertidig
deportasjon og internering ble lesningen. Fordi begrensende
forhold ikke var like sterke i Polen ble det ogsd igangsatt
likvideringer, etter indirekte ordre fra Hitler. Deportasjon til
Madagaskar ble foresldtr, etter okkupasjonen av Frankrike, men
ikke gjennomfert pa grunn av at det ikke lyktes Hitler 4 f3 en
fredsavtale med Storbritannia. En fremtidig deportasjon astover
ble essensen i den nye planen.

Totalkrig

For angrepet pa Sovjetunionen 22. juni 1941, hadde Hitler
gitt konkrete instrukser om at dette innebar en ny type krig
—en totalkrig. Milet var 4 utslette bolsjevismen, et annet

av jedenes "kampmidler” for all fremrid, derfor skulle alle
assosiert med bolsjevismen drepes. Dette innebar forst
intelligentsiaen og jodiske menn, senere ogsa jodiske kvinner

og barn. Denne delen av utryddelsen av jodenc er i dirckee
sammenheng med Generalplan Ost slik Gotz Aly mener. [ ast
var det sdledes to sammenfallende mél som ble gjennomfert:
1.Fjerne "jodebolsjevismen” og 2. Skaffe land for tyskere.

Men massakrene 1 Sovjet m4 sees atskilt fra beslurningen om
utryddelse av jedenc i vest, slik Gerlach har vist. Beslutningen
om & utslette alle joder ble tatt 1 desember 1941, som jeg har
vert inne pd tidligere. Holocaust kan siledes deles i to ledd, 1.
Massakrene bak estfronten, og 2. "den endelige lasningen pd
jodesporsmilet”, med industrielt massemord og en utvidelse til
i gjelde alle joder. Hitler hadde en helt avgjorende rolle i begge.
Bide som initiativeaker, og ved 3 gi ordren. Det at han ikke
var hovedarkitekten bak Generalplan Ost blir derfor mindre
sentralt. Siledes blir Hitler stdende som hovedarkitekeen bak
Holocaust, i alle ledd bortsett fra deraljplanlegging og prakriske

forhold.

Denne kombinasjonen av synet pi milet som prinsippfast
men askilt fra lasningen, samr & fremheve joden som bade
verdiles og en farlig internasjonal fiende som essensen i Hitlers
verdensbilde, og tidfestingen for intensiveringen til desember




1941, viser at Holocaust ikke var et opportunistisk valg eller en
dirckte folge av en kummulaciv radikalisering, der ideologien
kun 13 i bakgrunn som en forutsetning, men at Holocaust
primert ber forstdes ut fra grunnideologien som det ikke
avvikes fra, men der det blir funner pragmatiske losninger
underveis.

Slik kombineres en vekdlegging av ideologi og intensjon med
flere av basiselementene 1 funksjonalistenes analyser. Men det
fastholdes ved ar konteksten ikke endrer det overordnede mélet,
men at konteksten endret hvilke midler som ble tatt i bruk.
Slik sett fremheves intensjonen, men den hviler pa et bredt sett
av strukeurelle forhold bade ps makro- og mikroniva, samrt at
andre aktorer enn toppledelsen fir en betydelig rolle.

Hovedarkitekten

Beslutninger og lesninger blir ikke tatt p& en dag, pa begge
omrider var det interaksjon mellom planleggende, avgjorende
og utfprende instanser. Selv om man kan regne Hidler som
hovedarkitekt ble verken mélene eller lesningene tenkt frem
av ham alene. Den praktiske planleggingen ble lost av andre
og selve gjennomferingen av Holocaust involverte en rekke
akrtorer, fra overst til nederst i hierarkier. For 4 fatte omfanger
av Holocaust er det derfor helt essensielt 3 underseke hvordan
underordnede beslutninger og lesninger ble til. Hvilke grupper
som var involvert, hvordan ulike enheter reagerte p2 ordre og
hvordan de var med pd 4 fremskynde og finne sine losninger.

Det store antaller involverte forutserter en utbredrt
antisemittisme, mangelen pé reaksjoner viser at antisemittisme
eller 1 alle fall likegyldighet ovenfor joder var svert utbredr,
ikke bare i Tyskland, men i hele Vesten. A ikke ta imot jodiske
flyktninger var en del av denne utbredte likegyldigheten.
Hitler stir siledes som en helt sentral akepr, men Holocaust
hviler p4 en rekke forutsetninger, ikke bare av praktisk art men
kanskje viktigst, forutsetninger av mental arc. Derfor er det
viktig & ikke anse Holocaust som et singul®rt fenomen, men
som en integrert del av det tyvende drhundres historie. I derte
ligger Holocaustforskningens kanskje fremste utfordring. For
den likegyldighet og troen pé sivilisasjoners evige kamp mot
hverandre som preget 1930-4renes Vesten, preger fortsatt verden
i dag.

MNoter
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Public Cynisism

Av Trine Lise Lindahl

How have changing ideas and practices of democracy
shaped the history of cynisism in 20th-century

America?
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This could be said to be the universal chart of the first part of
Robert Purnam’s book Bowling Alone, the title is referring to,
the decline of participation in league bowling. This is a good
example of how the levels of participation in almost all parts of
society were increasing until around 1960, before it started its
decline.

I sce this change of participation as related to a change in

the practice of democracy, and thus a change in the ideas of
democracy must have taken place. I believe that you change
your ideas first, consciously or unconsciously, and then you
change your practices. Furthermore [ believe that new ideas
emerge as a response to changes in society. In light of this
notion somerhing must have happened in the 50’ and 60’s to
rurn people from a society of quite high participation to one
of low participation, a shift that could be seen as being from a
mentality of common good to thart of self interest.

So what happened in the late 50s and in the course of the 60s?
In this lecture I will try to give you an insight into this vast
picture, but first I ought to clarify the term cynicism, and whar
aspects of it I choose to focus on.

Cynicism

In his article The rwilight of politics, Alan Keenan discusses
cynicism and calls it “the popular sense of exhaustion with the
promise of democracy”. He goes on to say that “the underlying
meaning of cynicism [is] the belief that the ultimate motives

of human action are self-interest and the quest for power”.
Furthermore, he breaks this attitude down to three categories of
cynicism.

- Master cynicism — the kind of ¢cynicism used by people in
power to achieve personal goals, often by hypocritically abusing
peoples trust and ideals, and taking advantage of their scruples.
- The self-protective cynicism of the disempowered insider —
An example of this is the White House stafl in the movie “Wag
the dog”, who goes to extreme measures to get the president
reclected. That way they can keep their jobs in the White
House for another term.

- The cynicism of the disempowered outsider or the regular
voter. This cynicism is based on the distrust of people in power,
born from disappointment with how the democratic system
works in contrast to the ideals of how it is supposed to work.

It is this disempowered outsider that I will focus on, by
referring to Kenneth Durr’s book Behind the backiash which
deals with white working class Americans in Baltimore berween
1940-1980. Towards the end I will briefly discuss master
cynicism by looking at the rhetoric used by some Republican
candidates in the 60s.

In the late 1960s the United States underwent what has been
termed “the white backlash”, when working class whites
expressed and responded to the rhetoric of populist and
conservative politics. To a great extent this has been ateributed
to increasing race resentment. Kenneth Durr’s argument in his
book shows that this backlash was about race and racism, but




that it also went beyond these issues.

Since what [ want to explain in this lecture is a change in the
ideas of democracy among working class whites in the 60s

I need to elaborate what I understand as the ruling ideas of
democracy in this group in the 40s and 50s. For convenience |
will when I use terms of working class whites be referring to the
group in Baltimore that Kenneth Durr describes. If T refer to
any other area [ will specify.

The American democracy

The American ideal of democracy was throughout the 19th
century one of great local control. The government was

not supposed to provide for the people, but rather to enable
the citizens to perform their responsibilities towards the
community. In the first decades of the 20th century this
changed a lot, giving the federal state dramatic extensions
of power. This way a development that escalated through
the New Deal when states and citles, in order to get back on
track financially, had to give up some degrees of control to
the federal. This develpoment escalated through the federally
organized economy of the war years. In spite of this sliding
shift from local to national control it seems like the working
class whites” ideas of democracy still revolved around a local
democracy and what could be termed a simple democracy,
meaning that politics should follow cthe will of the majority.

The working class whites traditionally voted for the Democratic
Party. The Democatic Party believed in the American dream
or at least in the notion that you had to earn your keep through
honest work. Work contributed to define the working class

as a group and its identity. Still, since it was the companies

and not the workers who controlled the workplaces, this was
not the most important arena for the working class to define
themselves as a class. For the white working class of the 19407
and 507, citizenship revolved around the neighbourhood
community and its most important institutions, namely the
church, the community organizations and the political clubs.
Responsibilities to the community were emphasized over rights,
and obligations over opportunities. The boundaries of the
community were sharply defined, especially in geographical
and racial terms. Geographically in the sense that different
neighbourhoods were different communities, and racially in
that there was no mix of races in these neighbourhoods. There
was also a notion thar to be working class was to be white. The

importance of the neighbourhood community and the ability to
control it is in my opinion essential to the understanding of the
change in ideas and practices of democracy.

Material comfort under attack

The 40’s and 50’ were good times rather than bad for

the working class whites. Their real wages went up, home
ownership increased and job security and employment was
high. Moreover, they had gained political influence through
unions and local politicians, and desegregation of schools

and neighbourhoods had only just started to affect them. In
accordance with the belief that you got what you deserved, this
was something the working class whites had achieved through
hard and collective work. During the late fifties and sixties a
number of things happened that threatened this social security
the working class whites felt. My argument is that these threats
and the way they were handled, and in many cases brought
about, by liberal politicians, changed the working class whites’
ideas of democracy. Thus it led to a changing practice of
democracy, namely the white backlash and the crossing of party
lines to support the republican Richard Nixon in the 1968
election.

These threats to the working class whites” standard of living

can be divided into two categories. The first is social change
imposed on them by the government through legislation, the
second is changes seemingly accepted by the government.

Both of these categories are connected to the Civil Rights
Movement and the clash between black rights and the working
class whites’ claim for white exclusivity. During the 1950s two
serious threats were posed against the all-white neighbourhood
communities: the desegregation of schools and the blockbusting
of neighbourhoods.

In 1954 the Supreme Court found the southern segregation
practice of “separate, but equal” unconstitutional in the ruling
of the Brown vs. Board of Education case. The superintendent
of schools in Baltimore, John Fischer, wanted to use this
verdict to integrate the schools in Baltimore and gave parents
the right to choose what school their children should go to,
opening up what had used to be black and white schools. This
lead to protests by the working class whites in the fall of 1954,
especially in the schools where there were few black students.
The proteses did not stop integration, but what became clear to
the working class whites was that the elite institutions of both
Baltimore and the nation were acting against their interests.
The Brown case showed the Supreme Court’s positions in the
civil rights question, as did the actions of the superintendent
of schools show the authorities of Baltimore’s positions. In
addition to this a John Hopkins psychiatrist, church leaders and
The Baltimore Sun spoke ourt against the protests in an issue of
the Sun in the beginning of October.

Some of the schools in Baltimore were integrated, but the
integration was partly self-conrained because of the exclusivity
of race in the different neighbourhoods. However, this
exclusivity was not as solid anymore in the 50s. Until 1945
Baltimore neighbourhoods were segregated. Blacks lived

in the ghetto in the inner city and different ethnic groups

of working class whites lived around it. As the population




grew, the ghetto became increasingly crowded. Blacks started

crossing the boundaries into other neighbourhoods, starting
with the crossing of Fulton Avenue in 1945. Over the next
decades real estate agents took advantage of the working

class whites’ fear of living next door to blacks, and to blacks’
desperate living situation through what came to be known as
blockbusting, Briefly explained, the realtors bought a house in
a white neighbourhood at a high price and sold this house to

a black family at a low price. After this the white families in
the neighbourhood would want to move out and the real estate
agents could buy their houses cheap. Then they could sell them
to black families desperate for housing at a price that often
would turn out to be unaffordable.

This practice naturally upset the working class whites very
much, exploitative as it was of both blacks and whites. But as
this practice was perfectly legal, the state authorities, who were
liberal democrats, found that their “only avenue of approach
was to educate white citizens”. The perception held by the
educated middle class, was that the the urban working class
needed to grow up. The underlying notion of this was that the
elites perceived this conflict to be solely a question of racism.
Durr points out that the picture was not quite as simple.

Experience showed that black neighbourhoods normally fell
victim to urban deterioration, as Steven Gregory describes in
his article The state and the War on Politics. Durr does not give
any explanarions to this deterioration of neighbourhoods, he
just points out that the working class whites held this notion w
be true and acted accordingly. As I understand Durr, the reason
for the decline of black neighbourhoods, from working class
whites’ point of view, was a neglect of the responsibility to the
community. This was a duty that they held very high and was
whar defined the working class as a group. This responsibility
included, among other things, to take care of your house

and streer and contribute to the community institutions.
Working class whites feared that when blacks moved into their
neighbourhoods, both their community feeling, which was the
basis of their identiry, would be gone, and also that the property
value of their homes would decline. For a working class family
home ownership could be a lifetime savings project and a source
of great pride. Consequently, what was ar stake for the working
class whites, was both the prospects of losing the value of their
lives’ investment and the communiry that gave them their
identity.

Besides home ownership, another source of pride and
investment for a blue-collarite was his seniority in the plant. In
the late 60s this was threatened by governmental legislation that

would replace unit seniority with plant seniority, a move that
would give blacks a better deal in the workplace. However, this
could only be accomplished at the expense of the working class
whires.

The larger picture

The issues associated with neighbourhoods, schools and work
were the most disturbing things that happened to the working
class whites during the 50s and 60s. In addition to these

there were the issues of increased taxes to pay for the welfare
state, deindustrialization and deterioration of the inner city,
increasing black militancy, race riots and a sharp increase in
the crime rates towards the end of the sixties. Unions and the
working class whites were more and more out of sync on a
number of issues, and the liberal authorities both at the national
and local level seemed to accept the situations that emerged.
Lobby groups for different minorities seemed to pop up and
demand their rights inspired by the civil rights movement.
Students and clergymen used civil disobedience to protest
against the Vietnam War. This was perceived as law breaking
by the working class whites.

All of this lead to disappointment with the government and
the promises of democracy. The perceived irresponsibility of
liberal government was almost personified by President Lyndon
B. Johnson. Johnson believed that American affluence would
make it possible to eliminate poverty and fund an array of
social programs. This would be carried out through legislative
programs to provide federal funding. Johnson was a proponent
for social justice and equality and used the rhetoric of the
Great Society “where freedom from the wants of the body can
help fulfil the needs of the spirit”. This of course appealed to
the impoverished and the elites that would not suffer from an
inclusion of these groups. However, to a large segment of the
people, a group that would be called “middle-America” or the
“silent majority” this kind of rhetoric only led to resentment
towards the liberal government.

Our working class whites of Baltimore can be said to be a

part of this silent majority along with working class and lower
middle class whites from all over America. These groups voted
mostly democratic, but as the issues T have described taking
place in Baltimore, and other things that was blamed on the
liberal government’s leniency, also took place most other places
in the United States, democratic practices changed. Even
though a lot of these people still voted for the Democrats, other
people didn’t vote at all, and a group of what came to be known
as “White conservative democrats”, crossed the party line to
vote for Republican candidates.

In her book Suburban warriors. The Origins of the New
American Right, Lisa McGirr describes the rhetoric used by
Republican candidates in the 1960s. Although Barry Goldwarer
lost the 1964 landslide presidential election to Lynden B.
Johnson, his rhetorics, in slightly more moderate forms, brought
Ronald Reagan to the governorship of California in 1966 and
Richard Nixon to the presidency in 1968.

In June 1966 polling data from California showed that at the

top of issues of most public concern were crime, drugs, juvenile




delinquency, racial problems, state taxes and welfare programs.
Discontent was rising with Governor Edmund Brown of the
Democrat party and his handling of these problems. Ronald
Reagan used these issues to mobilize Democrats for the
Republican Party. He opposed the California Fair Housing
Act, a law he, according to McGirr, thought compromised
absolute property rights in favour of civil rights and social
justice. He labelled these kinds of laws as attempts “to give one
segment of our population a right at the expense of the basic
rights of all our cirizens”. Furthermore, he used rhetoric about
morality, freedom and responsibility and “law and order” to
win the white working class and sub-urban middle class voters.
They were concerned with the social and cultural changes
threatening to take away the privileges and luxuries they had
carned through hard work. This group was also sceptical to
talk abour rising taxes and government spending. Since their
security was provided by private pensions and health insurance,
high state spending did not benefit them. Brown’s crirics were
concerned that he was being too lenient towards criminals and
rioters, explaining their behaviour with the social situation of
inequaliry, and trying to aid them through social programs.
Instead of responding to this politic the middle Americans of
California responded to Reagan’s calls for law and order.

Two years later, Richard Nixon built his campaign of middle
class populism on the turbulence and social changes of the 60s.
As Reagan had done before him, Nixon assumed a hard line on
the issue of law and order. He also warned against the decline
of national prestige and military might, attacking federal
bureaucracy and “runaway government”, and criticized bussing
and affirmative action. In his article The Silent Majority and
Talk abour Revolurion David Farber discusses Nixon addressing
the resentment felt by his Silent Majority towards ralkers of all
kinds.

Reagan had criticized the students at the University of Berkeley
for ruining morality and for un-American behaviour. Nixon
took this criticism further, understanding that the Silent
Majority’s resentment towards the student protesters was not

only caused by the student’s opinions, but also by the idea

of the nation being run by corporate elites and their smart-
talking all-demanding privileged children. Nixon spoke of a
“Silent American majority” who were fed up with protests and
demands, and of the “forgotten man” - the productive middle-
class American who paid his taxes and resented that his money
was spent on excessive government programs for the lazy and
indolent.

This group was increasingly found in the suburbs. By 1969
35% of the population lived in Suburbia. This suburban
lifestyle was nothing coincidental to this group, but a lifestyle
they had worked hard for. George Wallace, the third party
candidate in the 1968 election, who actually got 13,5% of the
votes by using a rhetoric similar to Nixon’s, recognized the
paradox of affluence in the suburbs. Most working and middle
class Americans did not own all of their suburban luxury.
Houses, cars, furniture etc. was often bought on instalment
plans and required job security, good wages and a sociery of
law and order. These conditions could not be guaranteed in a
society where liberal government gave grants o black working
people on account of whites and where racial riots and crimes
were not properly dealt with. Wallace’s rheroric was quite racise,
but more importantly he told his audience that their racism was
justified because it was the only thing that stood between them
and further loss of control over their lives and the lives of their
children. In other words, he justified a mentality of self inrerest.

In conclusion, what became clear to Middle America through
the 60s was that to be a majority was not enough to make your
voice heard. Within the new practice of democracy you had

to know the code of power language and the recipe for getting
the new mass media on your side. This insight made the silent
majority change their ideas and practices of democracy in a
manner that not only resulted in low voter turnour, but in
lower trust in other people and in lower levels of participation.
In short, events in the 1960s shaped a more cynical American
mentality.




Thorvald Meyer og ’Lgkka”

Byutvikling i det nittende arhundre

Av Mavrius Bjornson Hofstad

Moderniseringsprosessen som vi hadde i Norge i siste balvdel av 1800-tallet, ga Oslo, den gang Christiania,

mye av det utseende byen har i dag. At sikalt “gamle arbeiderstrok” som Griinerlokka, Sagene, Tpyen o.l.

ble bygget opp i loper av fii tidr er ikke i dag kjent for sd mange. I denne artikkelen skal vi se litt nermere

pé noen aspekter og aktorer i denne byutviklingen, og belyse det at byutvikling pi denne tiden ofte ble

gjennomfort med bide sosiale og forretningsmessige hensyn.

De av oss som en eller annen gang har besgkt et gammelt
arbeiderstrok i Storbritannia, eller Irland, slik som London,
Manchester, eller Dublin, vil kanskje legge merke til den noe
ensartede arkitekturen og gatenettet. Bygningene er lave, ofte

i brun teglstein, den har lite eller ingen ornamentikk, gatene

er trange og sidegatene er det lenge mellom hver gang du

gér forbi. Serlig Storbritannia ville f& lite rosende omrale i
ertertidens evaluering av denne rype byutvikling og tilrak for
en tidvis lutfartig arbeiderklasse. Er annet eksempel kan vare
Dublin. 1 disse bydelene bodde man trangt, med store familier,
der soppel og ckskrementer kunne flyte i gatene, og rotter og
annet utpy kunne ha gode levebetingelser. Fremveksten av slike
arbeiderbydeler kan settes i sammenheng med den industrielle
revolusjons behov for arbeidskraft og boliger for arbeidere pd
1700 og 1800 — taller.

Vir egen industriclle gullalder skulle oppstd pd et noe senere
ridspunkt. Et av arnestedene for var egen industrihiscorie
skulle oppstd i Christiania, langs Akerselva i dagens Oslo.
Griinerlakka utgjorde, sammen med Sagene, en del av dette
utgangspunktet. Her ble det forste Aker mekaniske verksted
startet i 1841. Stifteren var Peder Severin Steenstrup, en av

de menn som fikk Norge okonomisk pa fote igjen etter 1814.
Selve bydelen Griinerlokka har ftt navn etter mynrmester
Friedrich Griiner som i sin tid kjopte Nedre foss Molle (da
inkludert "kongens melle” i 1672) av Christian den femte. Da
Hans Griiner overtok eiendommen etter sin far i 1856, ble det

lagt fram planer om & utparsellere femrei mél av eiendommen. 1
dette omridet, som 18 nederst mellom Markveien og Akerselva
pi nedsiden av Nordregate, ble det bygger ut et storre boligfelr.
Den relativt korte tiden man brukte p3 4 bygge disse husene

ga det navnet "Ny York”. Arsaken il den raske oppbyggingen
var den nart forestiende loven om murtvang som skulle
giennomfores, der den vikrigste paragrafen var & komme de lett
antennelige trehusene til livs. (Bull, 1962)

Fram til 1859 12 det som senere ville gis navnet Griinerlokka
utenfor byens grense. Byutvidelsen som fant sted det samme
dret, hadde vert en stadig tilbakevendende debart. Grunnen

til dette var at det gjennom flere 4r, pd estsiden av Akerselva,
hadde kommet opp en del arbeiderforsteder: Disse omridene,
serlig nedover mot Vaterland, var de sosiale, helsemessige og
hygeniske problemene enorme, noe den ovrige bybefolkning
ikke onsket & ha ansvarer for hvis de kom inn under Christiania
by. Omradet "ost for byen” kunne med rette karakreriseres som
en slum pé denne riden. Slumbetegnelsen kom som en folge av
liten vilje til & satse kapital, og 4 hindtere utfordringene i dette
omridet. Byens borgere s for seg urgiftene som ville komme
med behov for veinetr, kloakk, skoler, kirke og ikke minst

mer statte til fattigvesener. Med industrialiseringen ble dette
omridet straks mer interessant, og investeringslyst var der med
ett lite mangel pd. Byurvidelsen skulle etter flere &rs konflike
endelig bli faseslacr. (Hoel/Thuesen, 1998)




Byutvilkding
Mirten Griinerlokka som bydel ble utviklet og innlemmer som

en del av resten av byen skjedde ikke etter noen overordnet
plan. @stkanten ble tdlig inndelt i "lokker” som man ville
utbygge enkeltvis og i ulik fart, pa den marten fikk man
bydeler p4 ast med hvere sitt arkitektoniske szrpreg. De ulike
topografiske forholdene i byen var ogsd med p3 4 forme og
prege denne utbyggingen. Omradet som Griinerlokka ble
bygger pa var for det meste sandgrunn, og kunne enkelte steder
vare mer eller mindre sumplandskap. Omridene som forst ble
bygger ur 14 ganske langt fra hverandre. Det var "Ny York”
nederst, og ved niverende Tronheimsveien (Rodelokka). Det
det var heller ikke utbygd gode broforbindelser mellom ast og
vest. I perioder ble omridet bruke til beitemarker for bender
som kom med slaktefe om hesten. Sencrale i dette omréider 18
det derfor to store bondergarder. (riksantikvaren.no)

Thorvald Meyer

F4 4r etter byutvidelsen begynnte den virkelige "gullalder”

for stroket. I 1862 ble mesteparten av omradet kjopt opp av
Grosserer Thorvald Meyer (1818-1909) og han lot opparbeide
en gate fra Trondheimsveien il Nordregate, som senere ble
gitt navnet Thv. Meyers gate. | 1863 ble det gjort vedrak om
rutenett, brede gater, og flere dpne plasser i form av "grenne
lunger”.

I 1864 ble Christiania Arbeidersamfund srartet. Et vikiig
debattemne for samfunnet I denne perioden var de elendige
levekarene for den vanlige arbeider. Boligene de var henvist il
var s& overfylte, kalde og primitive at det jevnr over gikk p3
helsa los. P4 flere samfundsmoter tok styret opp sporsmalet om
& opprette et eget byggekompani for & bygge bedre boliger for
medlemmene. En av ildsjelene for denne saken var Loitnant
Heyerdahl. Han tok selv kontakt med Thorvald Meyer, og la
frem forslager om et boligbyggingsprosjekt pd Griinerlokka for
han. Meyer stilte seg ikke negativ til utbyggingsplanene. Han
var villig til 4 selge tomter til et slike prosjeke for 12 shilling pr.
kvadratalen. Heyerdahl tenkte seg et byggeselskap blant Arbei-
dersamfundets medlemmer der hver av deltagerne skulle skyte
inn 50 spd. kontant. Etter dette skulle man oppfere citer plan,
en rekke smihus med ett storre og to mindre varelser, og til
hvert hus skulle det vere en hage pa et mél. Dette prosjektet
ble aldri gjennomfert. Tidene var dirlige og utgiftene per hus
overgikk langt det den enkelte arbeider tjente i lopet av et ir.

(Aamot, 1939)

Utbyggingen av omridet skjedde imidlertid i etapper, og var
svaert avhengig av konjunkturene. 1 lopet av hgykonjunkruren
som startet rundt 1870, ble det i en ti &rs periode oppfert en
mengde nye bygninger. Med lavkonjunkturen fra 1880 irene
bygget man nesten ikke noenting og den fulgtes av en lang
depresjonsperiode. Da hadde man stort sett bygget langt
over hva det var behov for, og enkelte leiligheter ble scdende
tomine. Fra og med 1894-95 skjot byggevirksomheten piny
fart. Thorvald Meyer hadde satt visse krav til utbyggingen,
da han hadde gitt store deler av clendommene til kommunen.
For det farste skulle der ikke opprettes noen bedrift som
kunne forstyrre dagligliver til beboerne. For det andre métte
bygningene som ble oppfort vaere av en viss standard, og han
la da swrlig veke pd den estetiske utfomingen: "Nogenlunde

smukt efter Salgerens narmere Approbation af Fasadetegning”.
Alle bygningene som dateres for drhundreskifter kan sies 4 ha
blitt oppfert mer eller mindre etter denne malen. De aller fleste
fabriklbygninger, skoler, menighetshus ete. ble bygger i mork
rad reglstein, som en markering at dette ikke var boliger.

Tidlig i utbyggingsfasen av stroket var den dominert av
handverkssvenner og andre arbeidsfolk, og disse ble ogsd
senere gardeiere. Ved de store tomtesalgene i 1870 — drene
dominerte hindverksfolk som oppkjepere. Disse beholdt ikke
eiendommene, men bebygget dem og solgte videre med en viss
fortjeneste.

Georg Bull, arkitekten

Som sagt, ble ikke Griinerlokka bygget etter en overordnet

og helhetlig plan, men utformingen skjedde likevel 1ikke helt
planlest. Meyers krav til estetisk utforming kan nevnes som

et moment, men dette innebar forst og fremst det at man
skulle folge samtidens byggestil. I den grad utbyggingen hadde
en plan, kan denne knyttes til arkitekeen Georg Bull (1829-
1917), som nok er den som 1 sterst grad preget utviklingen av
Christiania i andre halvdel av 1800 — tallet. Serlig i forhold

til Griinerlokka skulle han vekilegge samtidens krav og ideer
om hvordan en by burde se ut. Kvadraturformen samt det
rettvinklede gatenettet inngikk i detre ideuniverset. Selve
heydepunktet ble den aksiale plasseringen av Griinerlakka
skole, Birkelunden og Paulus kirke. I dette fant man selve
grunnpilarene i samfunnet: Opplysning, felleskap og Gudstro. 1
paralleligatene til Paulusplass, der kirken var plassert, laget man
innrykk i kvadraturene p3 hver side av kirken, og sett ovenfra
kan dette minne om et kors. Det var forevrig Bulls senn,
Henrik Bull, som tegnet denne kirken. Han ble senere mer
kjent for 4 ha tegner Historisk museum, Nationalteateret og
regjeringsbygningen. (Gyldendal leksikon, 1963)

Rent arkitekturhistorisk har denne perioden gjerne blitt kalt

for stilforvirringens tid*. I pake med datidens nyvekte interesse




for historie og bruk av tidligere tiders byggeskikk var det ikke
bare en retning som fikk dominere. Fasadeutformingene pd
Griinerlokka barer bide preg av renessansens rette linjer, og
nygotiske ideer, noe som gir bydelen mye av dens originale
preg. Hvis man pd 1890 tallet stod i Thv. Meyers gate, ville
man serover kunne se Kristianiafjorden. Skuet man nordover
ville man se fabrikkpipene til bryggeriet pa Sagene. Obelisker
i enden av gater er no¢ mange kjenner fra gammel europeisk
byggetradisjon, men var i dette tilfeller byttet ut med en brun,
rykende pipe. For de mange innflyttere som kom til Kristiania?
pé 1880 og 1890- tallet kunne en stor by vaere vanskelig 4
orientere seg i. Fabrikkpipencs strategiske plassering, det
kvadratisk rutedegatenetret, bygningenes egenartede utforming,
g yEning g

fabrikk, skole og kirkebyeningers bruk av red teglstein, som

g o4 g g
gjorde dem lette og skille fra boliger, og var en stor fordel
for disse innflytterne. Men dette var ikke nodvendigvis
grunntanken ndr man planla det slik.

At enkelre fra landsbygda ikke var vant til byens stoynivé, var
ogsd noe man tok med i vurderingen. De fleste boliger bestod
sjelden av mer enn ett eller to verelser. Der det var mer enn ett
rom plasserte man alltid soverommet inn mot gérdsrommet

og unngikk dermed brik og sty fra gaten. Soverommet ble
ogsd av andre grunner plassert mot bakgarden. Den ble ikke
regnet sorm den representative delen av leiligheten, men skulle
skjules etter datidens moralske oppfatning. En annen viktig
innflyttergruppe var europeiske imigranter. Da industrien langs
Akerselva startet var fagleerte arbeidere en mangelvare, slik at
disse métte importeres utenfra, og tyske arbeidere var da en stor
gruppe. Det var ogsi et stort jodisk, jiddischspriklig miljo, med
synagoge 1 Ostre Elvebakke 4. Spor etter dette miljget kan man
fortsatt ane nar man passerer den lille jodiske kirkegirden pd

Sofienberg. (Aamot,1939)

"Beste gstkant”

Det ble gjort mange forsek pi 4 gjore det nye stroker mer
attrakeive. Man lagde smale kvartaler, slik at bakgdrdsvirk-
somhet ikke skulle forekomme 1 stor stil. Parkene var tidlig

pa 1900- taller populere oppholdssteder, den gang som i dag.
Uttrykket "Beste gstkant” ble allerede tidlig bruke for 4 beskrive
denne bydelen. Med dette ville man preve 4 skape interesse,
ikke bare hos arbeidsfolk, men ogs for at embedsmenn og
borgerskap skulle bosette seg der.

Det stemmer at Griinerlokka fikk en noe finere utforming enn
for eksempel "grabeinsgirdene” p& Toyen, men den kunne nok
pé sitt beste karakteriseres som enn lict "finere” arbeiderbydel,
men dette svingte selviolgelic med hoy- og lavkonjunkturene

i skonomien. De f3 det var fra de "hoyere klasser” som slo seg
ned her skulle likevel fytee ut etter kort tid. Det ble aldri noe
ideelt sosialt milje for dem i disse omgivelsene. Stroket som en
sosial blandingsbydel skulle altsd ikke sl an og det ble fort en
ren arbeiderbydel. (riksantikvaren.no)

Navnet Griinerlokka kan muligens virke litt missvisende, da
familien Griiner ikke spilte noen rolle i oppferingen av denne
delen av Kristiania. Lenge var det forslag om & oppkalle bydelen
etter dens store velgjorer Thorvald Meyer. Man kan i ettertid
undrert seg over hvor mye som var forretningsteft i hans bidrag
til dette stroket. Hadde han egentlig en sosial og humanistisk

baktanke med det han gjorde ndr han ga bort store deler
av ciendommen ctter forst & ha bruke store summer pa 4 ha

beplantet den?(Bloch-Nakkerud/Larsen,1990)

Thorvald Meyer var pd denne tiden Norges rikeste mann
med bolig midt pd Karl Johan, mellom slottet og Stortinget.
Han var rik, men visste samtidig at rikdommen forplikter.
Karakeeristikken av han som en velgjorer trenger nok ikke 4
gjores til skamme 1 ectertid, men man kan likevel se ar noe av
den kalkulerende forretningsmannen er tilstede. Som nevnrt
beplantet Meyer Birkelunden og omridet rundr og ga hele dette
omridert til kommunen. Slike gronne lunder var med pé 3 oke
verdien pa eiendommene. Ved 4 overlate dem til kommunen,
fritok han seg ogsa for omkostningene som var knyrrer ¢l de
uproduktive arealene.

Selv om den estlige siden av elva lenge var et stridstema innen
den ovrige byen, ble den alesd likevel oppfort tilslurt. Selv om
de boligforhold som etter dette ble tilbudt arbeidsfolk ikke var
all verden, var kvaliteten langt pa vei bedret sammenlignet
med hva som hadde vert boligsituasjonen tidligere. Kort

vel til mange av arbeidsplassene ga ogsd ideele forhold, da
arbeidsdagene var lange og inntjeningen liten. Hvis man

skal oppsummere byutviklingen i forhold til Griinerlakka p&
slutten av 1800 tallet, er det flere interessante historiefaglige
innfallsvinkler man kan gripe tak 1.

Fra en okonomisk historisk side er det klare sammenhenger
béde til industriell fremvekst og at Norge pi dette stadiet

var en nasjon som var pd vei opp fra den utviklingsmessige
"hengemyra”. Sosialhistorisk er det ogsi en rekke interessante
aspekeer. Industrien trengte arbeidere,hvor enn den vokste
frem. Disse arbeiderne skulle hovedsaklig stremme inn fra
kommuner i fylkene Hedmark og Oppland. Slik sett ble
bydelen en smeltedigel for lokale egenarter. By og periferi ble
her mikset sammen, noe som igjen skulle bidra til 4 skape en
genuin arbeiderkulrur. Politisk var utvidelsen av omrider «il
en del av resten av byen et hett tema i seg selv, men det skulle
samtidlig vokse fram et miljo der den voksende venstre radikale
bevegelsen ville £ gode vekstvilkdr i drene som fulgte.
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MNoter

L. Stiltorvirring regnes i dag for et nedsertende begrep. Det var swrlig i bruk i perioden
1900-1970.

2. Den ulike skriveformen Christiania konrra Kristiania har sin drsak i at man forlor

skrivemdten Christiania i 1897,




'De engelske owenittene og synet pa ekteskap

Owenismen var en variant av utopisk sosialisme som oppsto i England og hadde sine glansdager mellom cirka
1820-1840. Den tidligsosialistiske owenismen har blitt kalt et sjeldent eksempel pa et helbetlig sosialistisk og
[feministisk program og hadde flere profilerte kvinner i spissen for bevegelsen. Det feministiske programmet
kom spestelt til uttrykk gjennom owenittenes forslag til ekteskapsreformer.

Av Inger Hilde Killerud

Begrepet sosialisme ble til pd 1830-tallet. Begrepet feminisme
er yngre, og kom ferst i alminnelig bruk pi 1890-taller.

Jeg vil likevel bruke dette begrepet om kamp mot kvinners
underordning i samfunnet, slik blant andre Karen Offen gjor'.
Owenismen var en bevegelse med mange kvinnelige tilhengere
og med det vi vil kalle et feministisk grunnsyn. Bevegelsens
leder, Robert Owen, var en fabrikkeier som oppnidde stor
suksess som innovativ kapitalist gjennom & fokusere pa
menneskelig kapital. Erterhvert fikk suksessen som leder ham
til 4 onske 4 videreutvikle og overfore de gode idéene sine til
samfunnet. Han ble en del av en voksende sosialistisk bevegelse
fra 1820-tallet av, og kjempa for nyordning av samfunnet.
Mialet var et klasselast samfunn basert pd samarbeid framfor
konkurranse. En av de fremste forskerne pd bevegelsen, Barbara
Taylor, skriver at til tross for at Robert Owen alltid onska 3
stotte kvinnekrav, si var han ikke noe serlig il feminist selv?.
Det er andre owenitter som er mer interessante 1 si mate, slik
som William Thompson og Anna Wheeler, som sammen og
hver for seg skrev feministiske verk.

Troen pa eksemplets makt

Owenitrenes mal var et mer harmonisk samfunn med
samarbeid og solidaritet framfor konkurranse og egoisme.
Spesielt kritiserte de tre institusjoner for 4 skape konflike

i samfunnet: Religionen, ekteskapet og den private
ciendomsretten. Jeg vil komme tilbake til synet pa ekteskapet
og familien seinere. Owenittene mente at selv om menneskene
var korrumperte av disse tre kildene, var de av naturen gode,

og gjennom & forandre livsvilkirene, ville menneskene ogsd
forandre seg og bli mer samarbeidsvillige. Owenittene opererte
med to strategier; de arbeida for reformer i storsamfunnet og
for 4 lage egne samfunn og kooperativer som eksempler «il
etterfolgelse. Marx og Engels kritiserte seinere owenismen og
kalte den uropisk. Owenittenes tro pi at de kunne forandre
samfunnet gjennom propaganda og & sette eksempler var
utopisk. Likesd var det utopisk 4 ta utgangspunkt i hele
befolkningen, istedenfor i arbeiderklassen, slik seinere sosialister
og marxister gjorde. Marx og Engels mente imidlertid at milene
deres hadde vert prisverdige, og kvinnesporsmélet var ogsd

en del av det sosialistiske programmet. De seinere sosialistene
prioriterte imidlertid klassekamp foran kjonnskamp.
Kapitalismen utgjorde grunnlaget for kvinnens underordning,
og et nytt klasselest samfunn var det eneste svaret pd
kvinnesporsméiler. Kvinnefrigjoring ville folge automatisk med
pdeleggelsen av det gamle klassesystemet og opphevelsen av
privat eiendomsrett. Forholdet mellom sosialisme og femninisme
ble problematisk fordi feminismen ble sett pd som en splittende
kraft, der kvinner og menn istedet burde std sammen i arbei-
derbevegelsen. Feministiske krav ble stempla som borgelige
eller liberale, fordi de i stor grad dreide seg om kamp for
politiske og juridiske rettigheter, som sosialistene mente var
verdilese sd lenge kapitalismen rddde. For en del feminister

var det imidlertid ikke holdbart & vente til etter en sosialistisk
revolusjon. De var ogsd urolige for mannsjdvinistiske tendenser
i arbeiderbevegelsen. Den tidligsosialistiske owenismen er slik
sett, ifolge Barbara Taylor, et sjeldent cksempel pa et helhetlig
teministisk og sosialistisk program. Idet utopien forsvant fra
sosialismen, ble ogsa feminismen usynlig: Hovedsaken ble
arbeiderklassen, ikke 4 nd hver enkelt kvinne og mann.

Argumenter for likhet og ulikhet

Marx og Engels ville vekk fra utopien og over til det de s3
som mer vitenskapelig sosialisme. Imidlertid var det ogsd for
owenittene viktig 4 basere sine argumenter pa vitenskap, og
de var i stor grad konkrete nir det gjaldt kvinnesparsmil. De
mente selv at deres syn p4 samfunnet var basert i en ny type
vitenskap. en slags menneskevitenskap. De henta inn fors-
kningsresultater fra blant annet antropologi og historie for &
argumentere for at om kvinnene var fysisk svakere enn menn
fra naturens side, s var det like fullt omgivelsene som hadde
hovedansvaret for at de tilsynelatende var sd underlegne menn.
De pekre pd eksempler fra andre kulturer og andre tider

der kjonnsrollene var annerledes, for 4 vise at den hjelpelase
feminiteten var en tillert sosial og kunstig egenskap, som
oppsto 1 et samfunn der kvinner ikke fikk bestemme over sin
egen skjebne, men ble tvunget inn i rollen som parasitter som
levde pd menn. Mange kvinner var derfor lite orienterte og
opplyste, men ved 4 forandre livsvilkdrene, ville forskjellene
mellom kjennene bli mindre.

Ogsé antifeminister brukte argumenter basert pa vitenskap,
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som medisin, historie, rettshistorie og religionsforskning. Troen
pé et skarpt skille mellom en offentlig og en privatstere, der
den fprste var ment for mannen og den andre for kvinnen, sto
sterkr i hele samfunnet, og for antifeminister var derte skillet
en triumf for det siviliserte samfunnet. Dette var en tid da
minnene om den franske revolusjon og Napoleonskrigene

ennd var svert levende, og det gikk en kontrarevolusjonar
bolge gjennom hele Europa. Nye tanker om demokrati,
individualisme og sosialisme skremte, og spesielt hvis de
involverte kvinner.

Idealene om maskulinitet og femininiter i 1800-tallets England
har kanskje blirt grundigst undersokt av Leonore Davidotf

og Catherine Hall i deres Family Fortunes®. | denne studien
undersoker de middelklassens familieideologi der menn og
kvinner skulle leve i adskilte sferer, gjennom 4 se pd blant annet
brev, populere sanger og dikt, romaner og hindbeker. Deres
hypotese er at det ridlige 1800-tallet var en periode med mye
frykt i middelklassen p grunn av det skremmende sosiale og
skonomiske kaoset i samfunnet rundt dem. Middelklassens
respons pi denne frykten var en fascinasjon for kategorier & dele
livet inn i, der kvinnen og mannen tilharte hver sine adskilte
sferer og kategorier. Denne familieideologien sto kanskje aller
sterkest pi 1830-1840-tallet og etablerte middelklassen som et
eget sjikt som skilte seg ur fra overklassen og arbeiderklassen,
men det var ogsi en ideologi som hadde en appell som gjorde

at idealene ble kjenr hos arbeiderklassen ogsi. Blant de
forfarterne som var mest populzre i omrddene Davidoff og Hall
undersoker | Family Fortunes, er Hanna More og Sarah Stickney
Ellis. Disse forfatrerne illustrerer godt hva som var idealene for
kvinner og for menn, og hos begge var grunnsynet at kvinner

og menn horte hjemme i ulike sferer, og dette er riktig fra
naturens side. Mens menn, slik More skriver, horer hjemme

i "the more public exhibitions on the great theatre of human
life”, 54 bor kvinner se verden fra en liten oppheyning i sin egen
hage.* Urdanning for kvinner var viktig, ferst og fremst slik at
de kunne bli bedre selskap for sine ektemenn (slik at de lytra
andektig uten 4 fnise), men det var en absurd tanke 4 kreve

like rettigheter pd andre omrider. Kvinnene hadde muligheter
til & pavirke gjennom sin moralske innflytelse, og med unnrak
av dette hemmelige vipenet trengte de ikke makt. Davidotf og
Halls klassiske undersekelse har blitt kritisert av blant annet
Amanda Vickery for 3 framstille victorianske kvinner som fange
i sitt eget hus, nesten invalid, men alltid tilstede for familien
sin, og som kun hadde mild innflytelse gjennom sin heye moral
og kristelighet og for 4 overfokusere pd sferene®. Vickery med
flere hevder at denne perioden ikke skilte seg nevneverdig ut, de
peker pa flere kvinner som tydelig ikke brydde seg s& mye som
idealene. De peker pa farene med 8 bruke normative kilder som
hindbokene for 4 vise hvordan perioden var. Imidlertid stér
Davidoff og Halls hovedpoenger seg godt tiltross for kritikken,
og gir dessuten en pekepinn p4 hvor mye de politisk engasjerte
feministene 1 owenittbevegelsen mé ha skilt seg ut i samtida.

Hvem var owenittitvinnene?

Enhver god owenitt skulle sverge til prinsippet om likeverdighet
mellom kvinner og menn, men bare et fitall av kvinnene

i bevegelsen var aktive feminister. Disse kvinnene kom,

slik kvinnene i bevegelsen ellers, fra ulik sosial bakgrunn,

noen fra overklassen, andre hadde rein arbeiderklassebak-
grunn. Majoriteten hadde sin bakgrunn i den respekrable
arbeiderklassen, fra familier med fedre, brodre og ektemenn
som var fagleree arbeidere med noe lese- og skrivekunnskaper,
som holdt seg unna fylla og som kunne gi barna sine nok

4 spise. Det kvinnene som sto fram som aktive feminister
hadde til felles, var at de brert sosiale konvensjoner og feminine
normer. Det var ikke lettvint og farefrite § reise rundt for &
debattere ekteskap, i et klima der det hagla med beskyldninger
om at owenittenes samfunn fungerte som reine bordeller.
Motstanderne hevda ar incest var ubredr blant owenirrene fordi
ingen hadde oversikt over hvem som var ens biologiske familie.
Owenittkvinner blei angrepet av gjenger, kasta stein pd og
hengt ut i pressen som hunndjevier®.

Feministene folte seg ofte isolerte og annerledes, som kvinner i
offentligheten og ofte med uvanlige privatliv, ogsd nir det gjalde
kjzrlighet og seksualitet. Spesiclt folte de seg annerledes fordi

de ofte var selvlzrte intellekruelle, slik som bevegelsens kanskje
fremste feminist, Anna Wheeler (1785-2). Anna var den pene
datteren av erkebiskopen i Limerick, mest oppratt av florting og
hun gifta seg bare femeen 4r gammel med en guce fra nabolaget
som viste seg 4 vare bade en drukkenbolt og en degenike.
Ekteskapet var prega av {yll, krangling, stadige barnefodsler (3
av barna levde opp), og Anna begynte med selvstudium som

en fluke fra virkeligheten. Blant bekene hun fikk tilsendr fra
London, var Mary Wollstonecrafts "4 Vindication of the Right of
Women”. Anna kunne raskt identifisere seg med Wollstonecrafts
ulykkelige kjerlighetsliv, ble feminist og remte fra ektemannen.
Hun tilbrakte resten av livet blant radikale grupperinger

og fra 1820-tallet holdt hun foredrag om owenismen og
kvinnefrigjoring. Hun var langt mer radikal enn mange av sine




forbundsfeller. Da den viktige Reform Act kom 1 1832, der det i
hver paragraf som omhandla stemmerect ble slct fast ar kvinner
ikke skulle ha stemmerert: 7 Every male person of full age...”)
skreiv hun bittert at det meste man kunne forvente seg av de
liberale var 4 sorge for mer utdanning til kvinner, “since they
acknowledge that women would make better servants if chey
were better instructed”®.

Mange owenittkvinner hadde ikke, slik som Anna, gkonomisk
mulighet til & leve et slike ukonvensjonelt liv uten ektemann,

og de fleste fra smé kir kom nok inn i bevegelsen via sine
radikale ektemenn. P4 grunn av et stort kvinnecoverskudd, endte
imidlertid stadig flere kvinner opp som peppermaer som ble
sett ned pé, men for en ugift kvinne var nok sjelden savnet av
en cktemann det mest prekzre; men at det 4 veere ugift kvinne
oftest betydde et liv i fattigdom. Owenittkvinnene var langt i
fra motstandere av heteroseksuelle forhold eller ekteskap 1 seg
sjol, men det var muligheten for ekteskap mellom o likeverdige
parter de tvilte pd. Et liv som politisk akeiv kvinne viste seg &
vere vanskelig & kombinere med det 4 vaere mor ogsd, og flere av
owenittkvinnene opplevde at barna deres vendte seg fra dem og
ikke respekterte deres politiske standpunkter.

Owenittenes syn pa kvinnens stilling

Det er viktig & merke seg at de fleste feminister pd denne tida
ogsd var pivirka av tankene om de to sferene og kvinnenes
spesielle misjon gjennom 4 oppdra og nermest frelse mannen.
Mange argumenterte med at det nettopp var ulikhetene
mellom kjennene som gjorde at kvinnen ogsé burde vere med
4 styre i samfunnet. Selv om debattene owenittene imellom
viser at det var ulike syn, s& gikk owenittenes argumenter i
stor grad i mot denne ulikhetsargumentasjonen. Owenittene
hevda snarere at det ikke var sé stor forskjell pa kjennene,
forskjellene var skapte. Thompson og Wheeler var blant dem
som argumenterte skarpt mot kapitalismen og konkurransesa-
mfunnet fordi en kvinne aldri kunne f2 delta pd lik linje med
menn i et slikt samfunn, blant annet fordi det er hun som fodre
barn. I konkurransesamfunnet var kvinner derfor demr til &
veere underordnet. Losningen var kollektivisme, samarbeid og
deling av forpliktelser og goder. Barneoppdragelse var tenkt &
vere et slikt kollektivt ansvar. Argumentasjonen underkjente
ikke at det fantes noen ulikheter mellom kjennene, men hevda
at forandring som gjorde livsvilkdrene bedre og likere var
nodvendig. Slik ville bide menn og kvinner forandres ti} det
bedre.

Owenittene sammenlignet i likhet med flere feminister gifte
kvinners stilling med slavers. En gift kvinne hadde som

Jfemme couverte ikke rett til § oppretre kontrakter, til 8 kjope
noe eller til 4 eie noe. Ektemannen hennes hadde kontroll

over pengene hun eventuelt tjente eller arva. En mann hadde
rett til & bruke fysisk avstraffelse overfor kona. Muligheter

for skilsmisse fantes ikke. Slike makeforhold i ekteskapet var
uforenlige med owenittenes kjerlighersidealer. T et kjarlighet
sforhold skulle partene vaere likeverdige. Owenittene mente at
den eneste muligheten for 4 oppni denne likeverdigheten var &
avskaffe familien slik den var. Farst i et kollektivistisk samfunn
uten privat eiendomsrett var kjerlighetsforhold uten skjev
maktbalanse mulig, fordi kvinner aldri kunne oppni lik status i
et samfunn der status var avhengig av velstand. Hvis alle - eller

ingen - eide noe, ville forhold basert pa gjensidig respekt og
kjerlighet bli mulig.

Debatten om ekteskapet

Owenittene si pa livet 1 enkeltfamilier som kunstig, skaprt for
3 overfore ekonomiske verdier, og som en av hovedgrunnene
ril konkurransementaliteten og egoismen som rida. Losningen
var kollekrivisme; meningen var ikke 4 fjerne folelsesmessige
bind mellom mennesker, men 4 utvide disse til & gjelde flere.
Idealiseringen av det kollektive kan ha vart resultat av en
lengsel tilbake til det gamle samfunnet for kapitalismen, eller
til teree arbeiderklassesamfunn som var i ferd med & gd tapt.
Husarbeid, barnepass og utdanning av barna skulle vere
oppgaver som skulle deles mellom medlemmer av samfunnet
uavhengig av kjonn. Debatten om ckreskap er interessant fordi
den sier noe om i hvilken grad owenittene var radikale og
nytenkende, og hvor mye dette temact engasjerte 1 samtida.

Barbara Taylor understreker at de owenistiske tankene ikke

var representative for hvordan arbeiderklassen generelt tenkre
pd 1820-40-tallet, de var ikke engang representative for
hvordan den radikale delen av arbeiderklassen tenkte. Men om
owenittene var f4, si kunne spesielt debattene deres om ckreskap
og skilsmisse trekke opptil fem-seks tusen tilherere. Vinduer
ble knust slik at de som ikke fikk plass inne under debatten
ogsa skulle f3 hore. Det var mange kvinner tilstede under disse
debattene, og de fleste kvinnene som ble aktive owenitter var
kvinner fra ovre arbeiderklasse, eller fra lavere middelklasse.
Temaet ekteskap og skilsmisse skapte heftige diskusjoner bide
innad i bevegelsen og utad, og resulterte i mange publikasjoner,
bade propaganda og motpropaganda og mye skremselspropa-
ganda, og i tillegg en god del sldsskamper og demonstrasjoner.
Blant annet demonstrerte arbeiderklassekvinner som var mot
owenittenes ckteskapssyn.

Owen sé for seg at par som onska 4 gifte seg skulle gjore dette

i en meget enkel seremoni foran samfunnets medlemmer, og
skilsmisse var mulig etter et &rs ekteskap, og gjengifre skulle
vare tillate. Alle voksne skulle ha eget soverom, uansett sivil
status. Det var et viktig poeng at seksuelle forbindelser for

og utenfor ckteskap skulle vere tillatr og ikke fore til en
nedvurdering av kvinnen. Det fantes ogsé tanker om prevensjon
blant owenittene. Barbara Taylor understreker imidlertid at
dette ilkke kan sammenlignes med en slags fri kjerlighetsideolo-
gi, fordi det forutsetrer et avslappa forhold til seksualitet som
var helt fremmed for owenittene. De var prega av et romantisk
syn pa kjerlighet 1 opposisjon til aristokratiet og borgerskapets
ekteskapspolitikk, der overforing av ekonomiske verdier var
sentralt. For owenittene var kjerlighet noe som ikke kunne eller
skulle styres, det kom fra naturen og naturens lover skulle man
folge. Motstanden mort fornufisckreskapene til overklassen var
et syn de delte med de puritanske kristne grupperingene, som
vekda kjerlighet og troskap som dyder i ekteskapet, men som
naturligvis ikke storra utenomekreskapelige forbindelser eller
skilsmisse.

Igjen kan vi se at owenittene kan ha henta idealene sine fra
det gamle samfunnet. Tross religiose grupperingers iherdige
innsats, var det pd owenismens tid fremdeles en utbredt
holdning i arbeiderklassen om at ekteskap ikke var si viktig.




Denne holdningen skilte seg skarpt fra middelklasseideolog-
ien pd samme tid. Noe av grunnen var nok rett og slert at det
var dyrt § gifte seg, men det var ogsd vanlig & bli oppfatta som
ekrepar selvom man ikke var formelt gift. Mange levde i lange
stabile forhold og fikk barn, uren 4 gifte seg, men samlivsbrudd
og nye samboerskap var ogsa vanlig blant arbeiderklassen. Dette
betydde ikke nedvendigvis at kvinner sto s mye sterkere, i

det kvinnene naturligvis ogs her i stor grad var avhengige av
menns gode vilje. Dette kunne fungere i samfunn med normer
og kontroll; ble en kvinne gravid, ble mannen om nedvendig
tvunget til 4 ta seg av henne eller gi henne penger. Imidlertid
var det nye tider; de sosiale normene sto ikke lenger like sterkt
og 1 krisetider var det et stort problem at menn stakk av fra sine
torplikeelser. Kvinner sleit med en stor fryke for § bli forlarr,

og de nye mer puritanske verdiene i middelklassen hadde ogsd
pavirkningskraft pd arbeiderklassekvinnene. Kvinnene pé denne
tida enska gjerne mer forpliktelser, ikke mindre. Her var alts3
owenismen 1 uttakt med tida. Slik samfunnet var blict, kunne
kvinner bare beholde respekrabiliteten ved 4 vaere gift. Det var
blitt vanskeligere 4 skaffe seg en ektemann, og vanskeligere &
overleve uten hvis man samtidig enska 4 beholde verdigheten.
Owenittene papekee at drsaken til dette var at menn var vant

til & se pa kvinner som ciendom, men forslagene deres tok ikke
nok hensyn til disse realitetene. For mange kvinner var det
vanskelig & godra en slik utopisme. Owenittene ble tvunget

til & dempe ambisjonene om en ny type mer likestilt ekteskap,
og omformulerte budskapet sitt; endringer i ekteskapspraksis-
en kunne bare skje etter at samfunnet var endra. De fortsatte
imidlertid som for 4 kjempe for ny skilsmisselovgivning,

Det fantes flere ledende kvinner blant owenittene som levde i
trdd med disse tankene om ekteskap og samliv, men de forholdr
seg 1 stor grad annerledes til denne problemstillingen enn
menn.  stedet for & prise seksualiteten og kjerligheten som en
naturkraft, var deres ideal i stor grad fornuft foran begjer. De
hadde antagelig starre forutsetninger for 3 forstd bekymringene
blant arbeiderklassekvinnene, som ikke bunnet s3 mye i
puritanisme som 1 frykr for upnskede graviditeter, og for 4 bli
behandla som menns leketay.

Owenismen som mislykka bevegelse

Barbara Taylors studie, som denne artikkelen i stor grad er
bygget pa, har blite kritiserc av blant annet Brian Harrison for
4 overvurdere owenittenes feminisme og undervurdere seinere
sosialistiske bevegelsers feminisme®. Han peker p ar Barbara
Taylor selv sier at Owen ikke var mye til feminist, Owens
program var et bredt humanistisk program der feminismen
iklee var der sentrale. Men denne kritikken synes jeg blir
merkelig, ratt i becrakening at Taylor i hovedsak fokuserer p3
andre tenkere i bevegelsen enn Owen. Videre hevder Harrison
at seinere sosialisters nedtoning av kvinnespersmaler ikke s3
mye var antifeminisme, som det var en nedvendig og praktisk
strategi for 4 f2 oppnédd noe i det hele rate. Han peker pa at
mange kvinner stilte seg bak disse scrategiene, og at kvinner

i stor grad deltok i bevegelsen. Han mener ogsd ar de kristne
grupperingene i storre grad enn owenittene klarte & bidra til
mye praktisk og godt for kvinners livsvilkar gjennom sine
moralske og humanistiske reformer. Brian Harrison har et
vesentlig poeng nir han stiller spersmalstegn ved i hvor stor
grad owenismen oppnadde noe. Tiltross for at ekreskapsidéene

kan ha blice inspirert av tidligere praksis i arbeiderklassen,
kunne de ikke godtas slik samfunnet var blict 1 1820-40-tallets
England.

Seinere sosialistiske bevegelser nedtona kvinnespersmailet, og
som Brian Harrison pipeker, kan de ha hatt flere grunner il
det. Uansetr forre det til bitter skuffelse blant mange feminister.
Owenismen bygde i stor grad pa strategier og praksis fra tidlige

arbeiderklassesamfunn, bide nar det gjaldr ranker om fel-
lesskapslosninger og samliv, men de hadde nye feministiske
begrunnelser for dette. Seinere sosialistiske bevegelser hadde
mer varig suksess enn owenismen, men det betyr ikke at
owenismen var uten betydning. For dem som ble en del av
bevegelsen var owenismen svart vikiig, og den bidro til en bred
debatr i samtida der mange, bdde kvinner og menn, deltok.
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Ulydige barn pa
Christiania tukthus

1741 - 1771

Av Arvid Evjen Andersen

Det 4. bud pa Stange
At indstefnte Ingebret Carlsen Renne haver imod sin Fader
opfort sig usemmelig ja saa uchristelig, at hand endog icke
har baaret undseelse fore, og vreed hue at legge haand paa sin
Fader, det er noksom beviist, for hvilken formastelige gierning
loven vel Dicterer tilstreckelig straf, mend da det derimod med
laug Rettets og tingsogende almues tilstand er oplyst at bemelte
Ingebret Ronne nesten er faavittig, ia ligesom afsindig naar
hand er drucken, og det derhos er forklaret, at hand var meeget
beskiencket, da alt paastefnte passerede, Saa kand denne Rett ¢
forfare med ham efter storste Rigeur, hvorfore Ingebret Renne
vorder indem til arbeide udj Christiania Tugthuus hvor hand ber
forblive saalenge de herrer Directeurer determinerer.!

Dette er konklusjonen it dommen mot stangesokningen
Engebret Carlsen Rohne. Han hadde banket opp faren sin

i fylla, veert ulydig og levd et ukristelig liv til menighetens
forargelse over lengre tid. Saken mot ham hadde begynt pa
tinget i forveien, da Engebret ble stevnet av fogden cteer rapport
fra sognepresten Hr Boesen. P& den ene siden har vi altsd den
tilealte, som hadde forbrutt seg mot det 4. bud og pibude

1 Kristian V's Norske Lov, om 3 adlyde foreldrene. Pi den
andre siden finner vi de tre representantene for den faderlige
avrighet. Fogden opptridte som citant, altsd som offentlig
paralemyndighet pd vegne av fornzrmede. Sognepresten

spilte en viktig rolle som den som rapporterte til fogden om
det passerte. Til slutt har vi faren til Engebret, Carl, den
fornermede parten, og representanten for grunnsteinen i
etthvert autoritetsforhold: Foreldremyndigheten. Grunnen

til at Engebret forst ble domt pa sommertinget er verdr & bite
seg merke 1. Faren hans hadde nemlig forsekt 4 forhindre en
dom pa vartinget noen mineder i forveien ved 4 bagatellisere
hendelsen og pastd at han egentlig ikke husket s§ mye av saken.
Fogden hadde nekret & gd med pé noen henleggelse, og mente

at Carl heller da burde prate med presten for 3 f2 til en lesning.
Dette hadde rydeligvis ikke fort fram, ettersom dom falt ved
sommertinget samme ir og Engebret ble sendr til tukchuset.

Denne saken er interessant fordi den er representativ samtidig
som den skiller seg fra de andre ulydighetssakene péd rukthuset
i perioden. P& en mdte er ulydigheten sipass grov at tukthuset
egentlig var en litt for mild straff. Engebret hadde ytr grov vold
mot sin far, noe som kvalifiserte til halshogging. Vanligvis ville
han blitt benddet og sendt til festningsarbeid. Men fordi han
var s& beruset i gjerningseyeblikket, fant retten det passende

4 sende ham til tukthuset og ikke demme ham etter “storste
Rigeur”. Alkoholmisbruker ble i praksis en formildende
omstendighet. Selv om Engebret pd grunn av voldens grove
karakter gjor saken lite representativ, viser den oss hva som er
typisk for en ulydighetssak, nemlig at ulydige barn pd tukchuser
utgjorde en forbedringskategori. Det var den tiltaltes laster
som hadde ledet ham pi gale veier, bort fra et kristelig levnet
og henimort et voldelig levesett. Det var ikke snakk om noen
naturlig og medfedt ondskap.

De innsatte

Det var torale 187 tukthusslaver innsatt for ulydighet mot
foreldre eller husbond de forste 30 drene av rukthusers histore,
altsd fra 1741 il 1771.2 I denne teksten har jeg valgt 4 avgrense
undersokelsen til dette tidstommet fordi det kom en lovendring
2. april 1771, som forte til at foreldrene mistet sin rece til &
innsette barna sine uten lov og dom.? Bade innsettelsesgrunnlag
og innsettermyndighet varierte. I mange av sakene er det klare
at mora var enke. Mye tyder pd at slike familier i oppbrudd var
arnesteder for konflikter der hustukren ikke strakk til. Mora var
i disse tilfellene ekstra avhengig av at barna oppferte seg godt
og bidro til husholdet. Det var en jevn kjsnnsfordeling blant de
ulydige p4 rukchuset. Kvinneandelen var ellers storst pa huset,
fordi menn ofte ble satt til festningsarbeid. Alderen pg barna
varierte ogsa sterke. Det var ikke bare mindredrige som satt der.
En av dem ble opplyst 4 vaere gammel og skrapelig.




Hva ulydigheten gikk ut pa varierte. Vanlige formuleringer i
fangeprotokollene er blant annet “ulydighet mort foreldrene”,
"ugudelig opptorsel” og “ukristelig oppforsel mot foreldrene”.
Det finnes ogsd konkrete henvisninger til bannskap. [ tillegg

er det altsd noen som har fysisk mishandlet sine foresatte. Av
andre forhold kan nevnes et enestdende, men megetsigende:
Erland Ellefsen Blakstad ble innsatt pd initiativ fra faren etrer at
han hadde deltatt pd den sionictiske lekmannsbevegelsens meter
i Asker. Videre hadde han nekiet 4 delta i konfirmasjonsun-
dervisningen. Sistnevnte eksempel illustrerer hvordan disiplin
og lydighet i familien henger sammen med de nye kravene
staten kom med. Dette var Kristian Vs og statspietismens

rid, med obligatorisk konfirmasjonsundervisning fra 1736, og
obligatorisk skole fra 1739. Ofte refereres det til manglende
konfirmasjon og kristendomskunnskap i redegjorelsen for
innsertelsesgrunnlaget.

Hva gjelder innsettelsesmyndighet, fantes det to muligherer til
4 innsette sine barn. Den ene var & gjore det ved dom pé ringet,
den andre veien gikk gjennom 4 ra direkte kontake med tuk-
thusmyndighetene. Den forste muligheten var nok mest akruell
for de som bodde langt fra Christiania, av fysiske og kom-
munikasjonsmessige arsaker. I Christiania derimor var det

en overvekt av barn innsatt uten lov og dom 1 mesteparten av
perioden. Det er ogsd klart at jo yngre barnet var, jo mindre
akeuelt syntes det veere 4 g rettens vel. I uillegg til det er
andelen demte klart hoyere blant tjenestefolkene enn de som
hadde vert ulydige mot sine egne foreldre. Og de som innsatte
sine barn uten dom kunne ofte besternme selv hvor lenge de sart
der. Det kunne dreie seg om alt fra noen dager til 5 4r. Det er
altsi bade geografiske arsaker til hvilken innsettelsesmyndighet
man valgte, samtidig som det ser ut til at oppdragelsesaspekret
sto mer i sentrum 1 sakene der dom ikke var felt, etrersom
barna i de sakene ofte var yngre og mer vilkirlig i hendene pd
ovrigheten hva gjelder fastsettelse av straff.

Tukthuset

Tukthuset var en anstalt for flere forbedringskategorier. Det
er viktig 4 huske at institusjonen var en korreksjonsanstalt
for normbryrere mer enn en ren straffeanstalt for lovbrytere.
Det ugnskede levesettet er vel fellesnevneren for samilige
hovedgrupper av innsatte pd tukthuser.

Det synes som et sjangertrekk at fortellingene om fattigvesener
for Akershus stift begynner med Christian VIs Norgesreise
1733, da han skal ha blitt s§ forferder over det hoye antalle
tiggere, iser i Christiania.* Det ble ract initiativ il opprettelse
av et tukchus, og et spleiselag mellom myndighetene og
borgerne i Christiania forte til ar tukthusert sto ferdig vl bruk
2. desember 1741. Hovedmaélet var blant anner & bekjempe

der hoye antallet tiggere 1 stiftet, straffe de som trosset
tjenesteplikten, beveget seg utover sitt eget sogns grenser eller
var sakalt urette fartige.

Man opererte nemlig med et skille mellom rette og urette
fatrige. De rette fattige var de som ikke kunne noe for sin
faccigdom, altsd de som var for gamle eller for skadde il 4
kunne jobbe. De skulle forserges innenfor legdsystemet. De
urette fattige derimot, ettersom de ikke kunne skylde pd en

invaliditet eller hay alder, var skyld i egen ned. Tukthuser skulle
leere dem opp i et arbeid. undervise dem og ofte ikke slippe

dem ut for de fikk tjeneste. Fattigdom og leddiggang ble altsa
kun satt i ssammenheng med karakeertrekk ved den personen
det gjaldr. Strukeurelle drsaker til problemene ble aldri tart

i betraktning. Dert var i utgangspunktet en milsetting om

at huset skulle vere lennsomt og produsere det som ikke ble
produsert i stor grad fra for av I stifter. Slik gikk straff, moralsk
forbedring og helstatspolitisk lonnsomher hind i hdnd, i hvert
fall pa det ideelle plan.

Lydighet i familiestaten

Det moralske plan kom til uttrykk i konfirmasjonsundervisn-
ing og et fokus pd ukristelig levesert som innsettelsesgrunnlag.
Tukthuset er ett av flere statspictistiske tiltak. Kristian VI og
hans hoff var sterkt inspirert av Halle-pictismens ideer om en
inderlig og from kristendom, en mer ektefolt religiositer enn det
den lutherske orrodoksien tilbad.> Dette skulle spres effekrive ut
ril folket gjennom offentlige initiativ og institusjoner.® P4 denne
tiden fantes viljen til slike tiltak, noe som kommer til urrrykk
gjennom innferingen av obligatorisk konfirmasjon(1736) og
loven om en offentlig allmueskole (1736/9). Kjernen 1 det
pedagogiske opplegget var undervisning i Erik Pontoppidans
kacekismeutlegning. Det interessante i denne sammenheng er
Pontoppidans utlegning av det 4. bud. Jeg mé dog papeke at
hans utlegning ikke nedvendigvis er s original. Det sentrale er
den institusjonelle giennomslagskrafren ideene hans fikk under

Christian VL

Det fjerde bud pabyr &8 "Hzdre din Fader og din Moder, at det
kan gaae dig vel og du maa lenge leve paa jorden”.” Man skal
tjene, @re, akte og ikke minst adlyde sine foreldre, og sletr ikke
"foragte og forterne” dem. Hva skjedde s med barn som ikke
adlad sine foreldre? Hustukten ventet for de som var ulydige, og
om barna i alt og ett foraktet sine foreldre, ventet fortapelsen.
De som var lydige, skulle f4 et godt liv pd jorda og t himmelen.
De ulydige skulle £ muligheten til 4 la seg omvende til en from
gudfryktigher. Om de ikke gjorde det, bar det rett til helvete.
Som det stér skrevet:

Srraffer Gud da Bernenes Ulydighed, ligesom han belonner deres
Lydighed imod Forzldrene?
Ja, derpaa have vi et stort Exempel udi Absalon, Davids

gienstridige Son, som ved sit haar blev hengende i en Eeg, og

igiennemstukken med trende Spyd. 2 18,9.15%.

Er annet interessant poeng er hvem som faller inn under |
o |
kategorien foreldre: |

161. Hvem forstaaes under Faders og Moders Navn? Forst vore
naturlige Foreldre, dernest alle de, som paa nogen maade have at
byde og raade over os, saasom Dvrighedspersoner, Formyndere,
Huusbonder, Praster, Skolemestere og deslige, som alle ere

Forzldre, hver efter sin Stand.’

Foreldremyndigheten strekker seg alesd til enhver standsmessig
myndighetsutaver. Derte er i trdd med tidens ideologi som har
blitt kale Familiestatens epoke, da en paternalistisk kongemakt
fant sin legitimitet i familiemetaforen, altsd i et syn pa kongen
som undersdttenes far. Arne Bugge Amundsen mener dette




fikk konsckvenser for synet pd autoritet og lydighet i hele
samfunnet.’® Han bruker begrepet “straffe-embete” om "den
forpliktelse enhver "fader” hadde til 4 vare et godt eksempel,
men ogsd til 4 dele ut formaning og rukr ¢l alle de "barn”
han ved guddommelig mandat hadde under seg.™ Et viktig
premiss for at samfunnet skulle fungere var nettopp det at
lydigheten gikk oppover, og autoritet og straff gikk nedover i
systemet. Dermed var hustukt og disiplin en grunnstein for at
det hierarkiske samfunner ikke skulle lose seg opp i kaos og
ugudelighet. Dette medferte at foreldre og husbond ikke bare
var familicoverhode | privatsfzeren, men ogsa en vikeig brikke
i den offentlige utevelse av myndighet. Eller snarere: der var
ikke noe klarr avgrenset skille mellom den private og offentlige
rolle som formynder. Dette formynderhierarkiet medforte
ogsd at autoritet pd et hoyere niva enn husstanden ikke var
vesensforskjellig fra farens. Dette er et ideologisk vikrig poeng
med tanke pid tukthuset, der direktorene grep inn pd vegne av
foreldrene som en forlengelse av oppdragelsen der hustukeen
sviktet.

Dette kommer klart il uttrykk i saken mot Engebrer Catlssen
Rohne. Under virtinget hadde faren paradoksalt nok forsgke

3 forhindre en dom mot sin senn, pi tross av at det var farens
autoritet, i juridisk og bibelsk forstand, Engebret hadde rrosset.
Men her var det presten og fogden som satte seg pd bakbena

og onsket sennen demt. Han ble domt for ulydigher overfor
faren mot farens vilje! Presten hadde en plike til & innrapportere
nettopp denne typen ukristelighet i sitt sogn, og opptradte

pa vegne av foreldremyndigheten. Han utevde en faderlig
myndighet der faren sviktet.

Nedgang i antall saker

Ulydige barn utgjorde en stor del av de innsatte pa tukchuset
allerede fra dag en, altsd 2. desember 1741. Tre av de tolv
innsatte denne ferste dagen falt inn under denne kategorien, og
antallet ulydige holdr seg jevnt hayt de forste fire arene. Senere
gikk det egentlig opp og ned i tilstremningen. Det var blant
annet skonomiske drsaker til det. Et reskript fra 1746 viser
hvordan undervisning og manglende kristendomskunnskap
forer il at barna ble holdt borte fra arbeidet, og dermed ble en
skonomisk byrde overfor et tukthus som tidlig slet ekonomisk.
Mot slurten av perioden startet en permanent nedgangstid i
antall ulydige, og lovendringen av 2. april 1771 markerte er
skille i synet pd legitimiteten til offentlige reaksjoner overfor
unge avvikere, samtidig som det var en tilslutning il det
legalistiske prinsipp om at offentlig dom med hjemmel i loven
var det eneste legitime grunnlag for innesperring,

Denne ideologiske endringen viser seg om man kontrasterer
dennc tidas syn pé barnetukt med familieretespleie pd 1800-
tallet. Den anerkjente rettsprofessor Jonas Peter Collert,
hvis forelesninger over familieretten utgjorde det forste

standardverket om temaet, gjorde netropp detre ved 4 referere til

paragrafen om rukrhusstraff for ulydighet. Offentlig seraff for
privat begitte normbrudd kom ikke p3 tale pd 1800-raller:

Til @vrigheden kan dog Revselsesretten neppe overdrages,
endskjent herfor kunde Analogien af Tugthusanordn, 2
Decbr. 1741 HI § 6, da Tugtelsen derved altfor meger vilde faa
Karakeeren af offentlig Straf (Grl.§96).12

Myndighetene representerer det offentlige, og kan ikke vaere

en forlengelse av den private refselsesrett. Dette virket som en
sclvfalge pa 1800-taller, med et klarere skille mellom privar

og offentlig sfere enn det som hersket i mine periode. Na ble
riktignok, som Frode Ulvund har papekt, barn innstevnert av
sine foreldre til politiretten og andre instanser p& 1800-tallet,
men de dommene han legger frem er s& sterkt preget av uro i det
offentlige rom at de ikke er av samme karakrer.’® Det var ikke
her snakk om noen privat, familier uro.

Engebret Carlsen Rohne kunne altsd bare demmes under det
spesielle strafferegimet som hersket i perioden, med rukthuset
som det ypperste eksempel p3 et offentlig refselsesmiddel i den
private sferes tjeneste. Jeg har i denne artikkelen forseke & vise
hvilken anakronisme det er & snakke om privat og offentlig
autoritet p4 denne tiden. Tidlig nytid er jo nettopp preget av
mangelen p et klart skille mellom disse to sferene. Derfor
kunne man demme barn for normbrudd innad i familien,

og derfor kunne prest og fogd utgjere en forlengelse av forel-
dremyndigheten der denne var truet.
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Den usynlige historien

Noen personlige betraktninger

Av Gunnar Jakobsen

12004 kom Dystein Sorensen med boken Historien
om det som ikke skjedde’. Nir det kommer til
historien om det som har skjedd, er det paradoksalr
at sd mye viktig historie forsvinner som et resultat av
Jorvirring runds sammenbengen mellom begrep og
hendelse. Denne artikkelen skal handle om historien
om det som tilsynelatende aldyri har skjedd, den
usynlige historien. Eller hva som gjor den usynlig.

Det er naturlig § starte med historiefagets opprinnelse, eller
kampen for 4 bli anerkjent som egen vitenskap. At Leopold
Ranke! er viktig er nd sd, vikrigere i denne sammenhengen

er det at faget ble dannet i Europa. Det er sliende i hvilken
grad historiefaget, som moderne vitenskap, er et produkt av §
ha oppsttt i den vestlige verden og i hvilken grad historikere
har tatt i bruk vestlige begreper med tilherende forstdelse av
begrepene. Vestens forstielse og bruk av begreper som skonomi,
politikk, utvikling og nasjonalisme, reflekterer nodvendigvis
noe szregent vestlig. De har med andre ord mindre med
universelle begrep 4 gjore, enn de har § gjore med vire egne
erfaringer med begrepene i vir egen kontekst. At Ranke og hans
samtid nedvendigvis brukee vestlig metodologi med rilhorende
begreper skremmer ikke. Det som skremmer er i hvor liten grad
dette har endret seg. To begreper vil bli brukt som cksempler,
nemlig nasjonalisme og utvikling.

Det "nasjonalistiske” Niger

Finn Fuglestad skulle studere nasjonalisme i Niger, men
problemer var at det ikke fantes noen nasjonalistbevegelse,
og heller ikke noen egentlig nasjonalisme.? Sporsmalet til

Fuglestad var da om dette var unntaket som bekrefter regelen?
Etter hvert som han s3 p ulike afrikanske land fant han at
der nasjonalismen var synlig, var det ogs3 et annet viktig
fellestrekk, nemlig hvite settlere.? Det ble aldri noe av oppgaven
til Fuglestad, noe som illustrerer hva folgene kan bliavd ta
representativitetsproblematikken alvorlig. Dette betyr ikke

at det ikke fant sted politisk strid i perioden Fuglestad skulle
undersgke, og derfor finner han det problemartisk 8 bruke
vestlige begreper, som nasjonalisme, om afrikanske hendelser.
Hva er s3 faren ved derrte, er det ikke bare for historikeren &
skifte til en hendelse som passer bedre til begreper? Svaret er
ja, og det er akkurat det som er synd. Jeg mener nemlig at det
ofte burde vart omvendt, at begrepene ber skiftes ur med noe
som passer hendelsen. Ved en slik begrepsrevaluering kan man
lettere unngd 4 gjore hendelsene usynlige for omverdenen.

Det ”(under)utviklede” Afrika

Utviklingsbegrepet, om ikke viktigere, s3 i hverc fall mer
berent, kan illustrere det samme. Den forstielsen som har blict
lagt til grunn i de fleste bidrag, uansert skole, er relative like.
Enten forfatteren fremmer utvikling eller underutvikling. Det
er tilstedeverelsen eller fravarer av den europeiske forstdelsen

av utvikling som ligger til grunn for analysene. Utvikling

blir med andre ord malt ved 4 se p2 grad av vkonomisk
fremskrite, eller fravaeret av dette fremskritter. Her moter man
det samme problemer som ved 4 bruke begrepet nasjonalisme.
Kan underutviklingen rett og slett vaere en annen type, ikke-
europeisk, utvikling? Steven Feierman® argumenterer for at
analysene kan bunne i manglende forstielse av prosesser og
hendelser i afrikanske kulturer. Vér rasjonaliret, ofte skonomisk
beringer, er ikke et tilstrekkelig merodisk verkroy i studiec av
andre kulrurer. Dette forer til ar viktig historie forsvinner, og at
den blir usynlig. Igjen ser man alts3 faren med & bruke begreper
som politikk og okonomi, slik vi har erfart begrepene i vir egen
kontekst. Ralph A. Austen® bidrar med er lignende eksempel




ved § vise til afrikanistene, som skulle beskrive det afrikanske
initiativ. Afrikanistene tok for seg den opphavelige historien
med tilhgrende sosial organisering, svaert ulik den europeiske,
for 4 4 omgjore sin egen fortid slik at den skulle passe en
fremmed modell, den vestlige. Dette inncbar at afrikanistenc
verdsatte der 4 lese vestlige modeller for utvikling inn i egen

forud.

Er det sa neye da?

Med bakgrunn i diskusjonen over kan man si folgende: Ved &
bruke vestlige begreper pa afrikanske hendelser og prosesser,
stdr man i fare for & usynliggjere afrikansk historie. At det

ikke fant sted nasjonalisme eller utvikling, slik vi forstdr det 1
vesten, betyr ikke ar det ikke fant sted stridigheter mellom ulike
akterer i afrikanske land. Det betyr heller ikke at det ikke har
funnet sted endringer i Afrika, selv om endringene ikke har
fulgt den skonomiske rasjonaliteten, slik vi tenker den i vesten.
Feierman sier i denne sammenhengen at mye afrikansk historie
ligger skjult for vestlige akademikere fordi deres egen definisjon
av fornuften ligger som et slor foran deres oyne.

Og moralen er

Til sist kan man sporre seg hva milet bor vare for historikeren.
Jeg vil hevde at man m4 innse at feltet man befatter seg med

er komplekst, og preget av et mangfold av faktorer, som igjen
pavirker hverandre, gjennom interaksjon. Denne interaksjonen
vil igjen operere innenfor ulike kulturelle konrekster. Derte

mi fore til varsomhet hva angdr metodologi og begrepsbruk.
Bare pd denne maren kan man lettere unngd proklamasjon av
sannheter basert pd for enkle analyser. Jeg vil avslutre med 3 vise
til historikeren Pierre Vilar via Eric Hobsbawm som sier:

Okonomi alene forklarer ikke fullt ur alle okonomiske fenomener,
ei heller forklarer politisk teori alle politiske fenomener, like lite
som teorien om der dndelige forklarer alle ndelige fenomener.

I hvert konkret tilfelle ligger problemet i hvordan interaksjonen
mellom de ulike delene arter seg.®
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Biografien — populaert stebarn i historiefaget

”Biografien er en bastard™"

Slik beskrev Ivo de Figueredo sjangeren i sin prosjektpresentasjon av sin kommende Ibsen-biograf:.
Blandingsrase eller ei, biografien vil alltid bli stemoderlig behandler i historiefaget. De historiefaglige
kriterier og forlagenes salgsmessige forvenininger er det ikke alltid mulig & forene. Men koplingen biografi og
historie er det vanskelig 4 komme fra. Hva kan biografien tilfore faget?

2004 var et stort &r for biografiinteresserte. Titlene haglet

og nye "avslaringer” ble fremsatt. Pafolgende debatter preget
mediebildet om det s3 var pé faglige premisser eller i en
nzrmest sosialpornografisk kontekst. Igjen gikk Brage-

prisen for faglitteratur til en biografi, det stod sigar mellom

to biografier i aller siste runde.” Men i historiefaget er det

ikke nedvendigvis den samme hurra-stemningen for alt som
kommer pd biografifronten. Dette har bide med at det i flere
perioder ikke har vart historikere som har vert faneberere

for sjangeren, og at biografien ikke har holdr seg til strengt
historiefaglige kriterier. Litrerarurvitere, romanforfattere,
journalister, filosofer, bindestrekshistorikere og psykologer har
bidratt til mer tverrfaglighet pa feltet, men ogsd senker terskelen
for hva som ses som de nedvendige kildekritiske kriteriene for
hvordan utfore en gangbar livsskildring. At en biografi like

mye skal vare en god fortelling — at dramaturgien i teksten

har minst like stor betydning som at den hele kildebelagre
sannhet om den biograferte skal frem — gjor sjangeren utsatt for
sporsmal om opplagstallenes og forlagenes pavirkning fremfor
de historicfaglige kriterier. Biografien vil for alltid vare et
stebarn 4 regne blant historikerne. I denne artikkelen diskuterer
jeg forholdet mellom biografisjangeren og historiefaget og hva
biografien kan tilfore faget. Jeg vilavslutningsvis-skissere noen

biograf-typer som pd hver sin méate kan pavirke resultatet pd en
vheldig mare. Dette gjores med utgangspunke i "eksempler” fra
mitt eget prosjckt om Peder Anker.

Biografi versus historisk biografi

En vikeig differensiering innen sjangeren er begrepsparet
biografi og historisk biografi. Dette sier noe eksplisict om
forholdet til historiefager. Dag Jenssen laget i sin dok-
torgradsproveforelesning fra 2000 et skille mellom den
egentlige biograh og den historiske biografi.? Den egentlige
sikter mor individer, mens den historiske sikter mot & belyse
samfunnsforhold. Hvor den egentlige biografien tilnzrmer seg
individet gjennom 4 reise et monument over vedkommende,
skape medlevelse gjennom karakeertegning av individer eller

4 lere av den biograferte gjennom hans/hennes meddelelser,
soker den historiske biografien & se individet som et prisme for
strukrurell kunnskap om samfunnet. Men Jenssen medgir at
de to kategorienes oppgaver gir over i hverandre. Den som har
behandlet biografien grundigse i et teoretisk og metodisk lys er
det litteraturforskeren Marianne Egeland med sin bok Hvem
bestemmer over liver? Biografien som historisk og litterar genre,
fra 2000. T boken gir hun bade en kronologisk gjennomgang
av biografisjangerens historie og diskuterer reoretiske




problemstillinger og varianter av sjangeren. Hun fokuserer mest
p den litterare biografien, men er ogs inne pé historiefaglige
diskusjoner i forhold til kvaliterskrav til sjangeren. Senere

har hun ogsi problematisert begrepet historisk biografi som

noe vanskelig definerbart, serlig i forhold til begrepet litterar
biografi. Alle biografier er litterere, mener hun, i og med at
biografien er en litterer sjanger. Videre er ogsd alle biografier
mer eller mindre historiske, og det er i dette spenningsfelter at
en kategorisering skjer i for bastante former, i folge Egeland.*
Mest oppmerksomhet om sin teorifaglige tilnzrming «il
biografien har Samriden-redakroren Knut Olav Amis facr.

Han beskriver sjangeren slik i sin bok om Olav H. Hauge:
"Biografien er bide ein litterer og ein historisk sjanger. Den er
el svaert samansett forteljing og ein litterzr prosess pd den eine
sida — og historia om eit individuelt liv, eit historisk produkt,

pa den andre.” ® For 4 bringe biografien nzrmere historiefaget er
det nedvendig at den presenterer analyser som kontekstualiserer
studieobjekeet sitt, og kontekstualiseringen mé ha individer som
sin enhet, i folge Amais. For der er avstand meliom litterater og
historikere. Dag Solstads kritikk av Ole Kristian Grimnes’ Sam
Eyde-biografi viser dette tydelig, szrlig ved sin bruk av begrepet
kildefetisjisme.®

Bars og katedral

Foruten at ikke-historikere har vart de mest fremtredende
pa biografi-fronten i det siste, har ogsd sjangeren andre
utfordringer. For eksempel er ikke forlagenes onsker alleid
de samme som historikernes. Fremtidige salgstall og andre
kommersielle forventninger har pavirket sjangerprofilen.
"Den gode fortellingen” er vikrigere enn kritisk empirisme.
Knut Olav Am3s mener dette har bidrace til 4 skape sterke,
konservative sjangerkonvensjoner.” Men det er ogsé uenighet
om hva en biografi kan tilfere historiefaget.

Historikere har beskjeftiget seg med biografier i svart lang tid.
Selv om Plutark (ca. 45-125 ¢. Kr.) ifelge Marianne Egeland
skilte klart mellom biografirollen og historikerrollen®, utfylte de
fleste antikke historikere ogsd rollen som biograf og vice versa.
Ogsi flere store norske historikere har gitt ut biografier. De
storste er nok Halvdan Koht med sin Johan Sverdrup-biograh
fra 1925 og Henrik Ibsen-biografi fra 1929 og Jens Arup Seip
med Ole Jacob Broch-biografien fra 1971. Ledende historikere

i flere deler av faget gjor fortsatt arbeider innen sjangeren, om
det s er en del av eksterne prosjekter eller avhandlinger, som
tradisjonelle livsskildringer eller som del av eller et bakeeppe for
en mer omfartende problemstilling

Allikevel er ikke biografien helt stueren. En livsskildring mé
vere viktig nok til 4 kunne si noe om helhetlige prosesser i
historien. "Enkeltindividet interesserer bare gjennom sine
relasjoner til samfunnet omkring,” har Trond Nordby pipeke.??
I Kjeldstadlis Forsida. .. henvises det til Ottar Dahl: "En er

ute etter menneskelige sysler som er sosialt relevante. [...]
Historikerne er mest interessert i de hendingene og fenomenene
som har samfunnsmessig betydning.”"* Hvis man unntaksvis vil
beskrive enkelemenneskers liv ma det vare for at personen enten
var av stor betydning eller at vedkommende kunne speile det
miljo og samfunn han eller hun var en del av.

Biografiens pre: aktgrstudiet par excellence

Men hvordan kan man best finne denne samfunnsmessige
berydningen? Biografier er case-studier pd individniva. De kan
bidra il & bekrefte eller falsifisere mer strukturelle oppfatninger
i historien. Om aktaren speiler samfunnet eller fungerer som
unntaker som bekrefter regelen, vil en helhetlig kontekstuali-
sering av den biograferte vare nytiig kunnskap i forhold til mer
strukrurorienterte teorier. Dette er kanskje sjangerens viktigste
tilforsel til historiefaget, dersom fremstillingen er basert pd en
tilstrekkelig kildekritisk analyse.

Kontekstualiseringen kan skje pa forskjellig vis. For min

cgen del m3 jeg angripe dette pd flere mdter i mitt pigdende
biografiprosjekt om Peder Anker (1749-1814) - embetsmann,
trelasthandler, eidsvollsmann og Norges forste statsminister i
Stockholm i unionen med Sverige. Han var ikke i forstelinjen i
de 8pne og avgjerende historiske gyeblikkene i sin samtid, men
var 1 kretsen hvor de mest sentrale aktorene befant seg. For 3 gi
et omriss av det samfunn Anker hadde rundt seg m jeg gi en
prosopografisk oversikt over menneskene som stod ham nzrmest.
Dette forer videre til et nettverbstudie av Ankers slekt, venner,
forretningsforbindelser og statsrelasjoner, for & kunne beskrive
hvordan formelle og uformelle forbindelser og statlige og private
interesser flot over i hverandre i hans samtid. For 4 si noe om
hva slags pavirkning han fikk fra sin familie og patrisiatet i
Christiania mé jeg derfor ogsi se pé elitens betydning og dens
sosiale liv, med andre ord et sosialbistorisk og mentalitetshis-
torisk elitestudie som soker 4 avdekke elitens selvbilde, dets
paternalistiske trekk og hvordan de forholdt seg til skonomiske,
politiske og sosiale spersmal. For & beskrive forholder til de

som arbeidet for ham, mé jeg gi en mikrobistorisk fremstilling

av godssystemet i Sorkedalen, jernverksamfunnet pd Berum og
hvordan nytilflyttede svensker og lokale nordmenn samhandlet
i et mini-industrisamfunn for 4 bygge og drifte tommertrans-
portsystemet “Kjerraten” i bygda Asa pa Ringerike. For 4 kunne
si noe om Ankers direkte og indirekte innflytelse pa Eidsvoll og
hvilket forhold han hadde til kong Carl Johan er det nedvendig
4 se nermere pd det nzre forholdet til svigersonnen Grev Wedel
i en relasjonsbiografisk tilnerming, som Inger Elisabeth Haavet

har kalt det.??

Kombinert med et en kritisk empirisk gjennomgang av et
variert og komplekst kildemateriale, vil tilnzrmingene kunne

gi et fyldigere bilde og et mer faglig grunnlag for eventuelle
uenigheter i livsskildringen, enn en mer tradisjonell kronologisk
fremstilling med overveiende fokus pa ytre hendelser i den
biogratertes liv. Dette er en vinkling som velges for & gjore

et individ "sosialt relevant”. Men dette kan allikevel fare gale

av sted. Like viktig som metodologisk tilnzrming er hvilket
helhetlig grep du tar som biograf, eller sagt pd en annen mite,
hvordan du forholder deg til den biograferte.

Biograf og biografert: faligruvene ved sjangeren

Hvor nzrt og kjert forholdet mellom biograf og biografert er,
pavirker resultater I like stor grad som den ambisjon biografen
har med verket. Det er ofte lettere 4 si hvordan noe ikke ber
vare enn 4 si noe om hvordan idealet ber vere. Nedenfor
skisseres noen forenklende biograf-kategorier, fulgt av mer eller
mindre usanne utsagn som kunne ha passet inn i en biograf om
Peder Anker, som viser hvordan visse grep — mer eller mindre
intensjonelt — ikke gir et godt resulrar:?




1. Den forelskede

"Den familiere, venneszle, ranke og hoyreiste Anker var like
av alle!” Denne svart typiske formen for biografi har sterke
historiske rotter. Panegyrikken i Antikken hadde en funksjon

i sitt samfunn, de var festealer for lederne. Likeledes var
lovprisningene for kirkens helgener, de sikalte hagiografiene.
Her velges mindre atrrdverdige sider av den biograferte bort,
og stilen er sterkt apologetisk om disse sidene allikevel tas med.
Om dette er en god livsskildringsmetode i vire dager er heller
usikkert.

2. Forsvarsadvokaten

"Ingen kan si at Ankers svenske sympatier har noe med
unasjonale trekk ved ham 4 gjore.” Dette er svart nerliggende
kategori 1, men skiller seg ved at forsvarsadvokaten har et
bitrere begrepsapparat og gjerne forholder seg svart kritisk hva
andre har sagt om den biograferte tidligere. Forsvarsadvokaten
skal renvaske og omstote tidligere domkjennelser.

3. Skjema-tilpasseren

"Her ser vi igjen de partriotiske trekkene som preger Ankers
norskhet.” Flere biografer lager hypoteser om den biograferte
tidlig i prosjektfasen. Disse blir ofte stdende som monumenter,
nesten like store som den biograferte selv. Swrlig har det vart
populert 4 finne de nasjonale trekkene til et individ eller &
finne avvikende psykologiske trekk ved vedkommende. En slik
prosess er sjelden manifestert i en hypotetisk-deduktiv metode,
og en del motstiende argumenter blir ofte utelate. Skjerna-
tilpasseren gjor ofte den biograferte en bjornetjeneste, ved 4
gjore sine egne pistander storre enn personen som biograferes
og ved 4 vare for selektiv i sin livsskildring,

4. Overfortolkeren

"Peder Ankers forhold til sin bror Bernt hadde sterke homo-
erotiske undertoner og savnet av en tilstedeverende farsfigur
var tydelig. At han likte menn skulle han ogsd ha sagt til en av
sine verksarbeidere pg Berum.” Overfortolkeren er en biograf
som stir nar skjema-tilpasseren, men i tillegg til egne teorier
om den biografertes liv, er han gjerne ute etter sensasjoner.
Dynelsftingen er en kjent og kjzr innfallsmetode for denne
biografen.

5. Empirikeren

"Hele elleve ulike girder (487 dekar) var underlagt Ankers
eiendommer i Nordmarka 1 1804, mot bare dtre dret for (312
dekar).” Her legges det stor flid 1 & fremstille ale som kan finnes
i kildene om den biograferte uavhengig av interessanthet.
Empirikeren er skjema-tilpasserens motstykke. Leseren fortapes
i detaljer, pa grunn av den manglende seleksjonen, og resulratet
kan fremstd som uinteressant,

6. Teoretikeren

"Anker viser seg her som en anakronistisk representant for
den sitrende eliten som omdisponerte sin sosiale kapital pd en
komplementar-resiprok mére.” Igjen er det kanskje en faglig
klok og opportun innfallsvinkel, men neppe szrlig lesverdig.
Teoretikeren legger gjerne inn et eget kapittel om teori og
metode, i tillegg til et solid arsenal av begreper som ofte virker
fremmedgjorende p3 leseren.

7. Den it for kreative

"Peder Anker m4 sies & vere den viktigste norske personen i
denne perioden. Han var helt konge som statsminister!”

Der kildene mangler er det opp til historikeren & fylle igjen
hullene, sies der. Vel, ikke ukritisk. Den litt for kreative er ofte
i en vanhellig allianse med andre karegorier, for eksempel den
forelskede, forsvarsadvokaten eller skjema-tilpasseren. Enten for
§ fylle igjen hullene med glad- eller storhetshistorier uten for
mye bakgrunn i kildene, eller med konstruerte argumenter for 4
underbygge en helhetlig teori om den biograferre.

Biografien og historien

En biografi er ikke lik en annen. Den individuelle leser scyrer
selv hva vedkommende mener er en god biografi. Dette kan
kollidere med historiefaglige rammebetingelser, men da er det
viktig 4 ha i mente hvor god biografien er en som en historie-
formidlende sjanger. Dette gjelder ikke bare for enkelthistorier,
men ogsi faghistorie. Menneskeskildringer interesserer, og folk
flest liker & lese om andre folks liv. En fortsettelse av dialogen
med biografisjangeren vil gavne historiefager i det lange lop, for
ilke 4 Ia sjangeren kun bli licteratenes domene. Bastard eller e,
omsorgssvikten vil altsd kunne koste for mye. Stebarnet mé ogsd
i fremtiden gis tilstrekkelig oppmerksomhet.

Noter
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3. Jenssen, Dag: Noen trekk i den historiske biografiens landskap 1 HT, Bind 81, Nr. 2-3.
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Av Guunnar Jakobsen

1 1973 kom forste nummer av studenttidsskriftet Clio. Ryktene
har gt om at Clio var et blad for reportasjer om fest og fantert,
noe Forrid kan avkrefte etter & ha tictet p& de utgavene som er
tilgjengelige.

Det vil komme en storre sak om Clio i neste nummer av Fortid.
Likevel er det rimelig & gi en smakebit av det vi har funner.
Instituctet har oppfordret Fortid til & ra standpunke. Under er
det et urdrag fra en leder i Clio fra 1975. Hvis Fortid skal ta
standpunke vet vi i hvert fall hva Clio mente om hoyrefloyen:

Vi er der siste halvirer blirt utsatt for utallige provokasjoner fra
ytterste hoyre floy, - Nasjonal Ungdomsfylking, Demokrarisk
Ungdomsforbund og andre antikommunistiske allianser gir oss en
pekepinn pi at reaksjonen begynner & markere seg i fastere former
og at disse formene har renc fascistiske drag.!

Senere i Jederen kommer det frem hva historikeren ma gjore

Som historikere har vi en viktig funksjon i arbeidet med 4

knuse fascismen. Vi mi analysere fascismen som ideologi og

finne arsakene til at den oppstod. Likedan mi grobunnen for de
fascistiske bevegelser undersokes. Alle de historiske opplysninger
vi kan hente m vi bruke til 4 kartlegge og nagle bevegelsen i dag.
A tro ar fascismen ble avskaffer med Hitlers fall, er en illusjon

bare de mest blieyde tror pd ~ vi har for mange eksempler pa

at tankene fores videre. Nettopp her ligger vir gave: 4 finne
likhetspunkeene mellom 30-&ras og 70-4ras grupperinger kjent
blant folk. Vi m3 se vir oppgave i & bevissigjore folk til kamp mot

fascismen.?

Ellers i blader kan man lese en artikkel om kvinnenes stilling i
Sovjetunionen. Artikkelforfatteren understreker vanskene ved
8 skrive en slik arrikkel, da licteraturen p& omradet var sveert
mangelfull. Videre er det intervju med historiker Andreas
Holmsen, som ikke fikk skikkelig fyr pd pipa, dil tross for 25
forsak. Han serverte sigar ol til studentene som intervjuet han.
For de som ikke visste det, reper Holmsen i intervjuer at Jens
Arup Seip var glad i & lese litteratur, noe Holmsen mente Seip
aldri kom til & innremme overfor andre, mens Holmsen selv
forerrakk kildene. Clio avslutter med en side om at de arrangerte
Afrika-kveld” den 28/4. De hadde invitert historiker Jaile
Simensen til § fortelle licr om Afrika-studier 1 Trondheim, som
i folge Clio, var mye bedre enn pa Blindern. Blindern hadde
nemlig pd denne tiden bare et tilbud til de som tok mellomfag.’

Hele bladet avslurter med 4 onske leserne en "GOD, ROD
SOMMER!I™

Noter

1. Clionr. 2 1975,5. 3.
2. Clio nr. 2 1975, 5. 3.
3. Clio nr. 2 1975

4. Clio nir. 2 1975, Omslaget




En herre pa byen

Av Geirr Olav Gram

T arbeider med kildene er historikere noen ganger heldige og
stoter p& materiale som umiddelbart er morsom lesning. Tekster
fra fortiden kan med sin annerledeshet i tematikk, verdisyn og
ordvalg veere god underholdning. Fortid vil i tiden fremover
forsoke 4 presentere noen eksempler pé slike kilder som pé en
fortettet mate bade morer og opplyser. Forst ut er en tekst fra
boken til Paul Lorch Eidem "En herre pé byen - nekkel til
Oslo”, som er en parodi pd en form for veilednings- og etiket-
telitteratur.

Handbaker for etikette har som kjent vart en viktig kilde i
kulturhistorie. Det mest kjente forskningsarbeidet ps omrider,
er det store verket "The Civilizationprocess” av Norbert

Elias. Ved 4 undersoke regler for etikette i adelige miljoer fra
middelalder og frem til 1700-taller kom Elias frem til en reori
om grunnlaget for moderne, sivilisert adferd. I Norge kjenner vi
fra moderne tid mange boker om temaet "skikk og bruk”, men
disse har ennd ikke vart benytter som kilder i vesentlig grad.
Men hva s& med parodier pi etikettehdndboker 0.1, kan disse
fortelle noe interessant? Parodien representerer jo en yrtrerligere
forvrenging av virkeligheten, der karakteristiske trekk ved
personer og samfunn kan bli forsterret og gjort overtydelige.
Men for ar disse trekkene 1 kulruren skal bli morsomme m3 de
ha rot i en virkelighet som leserne kan dra kjensel p&. Detre kan
gjore ogsd parodier til kilder som forteller om noe mer enn bare
fortidens humor.

I boken En herre pd byen - nokkel til Oslo fra 1941 meter vi
den oppdikeede Finky Futt-Jensen [sic]. Han har vare student
1 Oslo i mellomkrigstiden, og med tidligere bakgrunn fra
"provinsen” vil han hjelpe fremridige innflyttere "til & forstd
Oslo”. Gjennomgangstema i boken er "Hva alt dreier seg
om” - dvs. jenter, eller "stilk” og "lakris” som de ogsd blir kalt.
Boken ender da ogsé med hva som skjer 1 et typisk bryllup.
Men pd veien hit fir vi innsikt i en kultur som dreide seg om

alt annet enn studier og arbeid, men i steder om liver pd Karl
Johan, p# restaurant og i Marka. Det kan virke som studietid
og senere arbeidliv fortonte seg pd samme méate: ”Studietiden
har vert lang og lykkelig og enda lenger skal den bli”. Man
hadde dpenbart god rad og god tid - i denne boken fir man
egentlig bekrefet myten om en sorglost liv der fast arbeide var
3 forakte. Identiteten er derimot knyttet til gruppen “oss ute pd
byen”. I det hele tatt oser tekstene i boken av utilslort snobberi,
dobbeltmoral, og endimensjonale kvinnebilder. Men flere av
tekstene er ogsa bare tull og tays. | denne boken blir livet i Oslo
fremstilt pd en méte som kan virke ganske fremmed for oss.
Men det er fortsatrt en morsom fremstilling. Vi lar en tekst std
som illustrasjon - gode rdd om hvordan man ber snakke om
licteratur i selskapsliver:

En ung mann forskrekket et helt selskap med 4 si: "Det har
jeg ikke lest.” Alle s3 ut som en honemor som har fitt en andunge
i kullet. Selv ble jeg s3 forskrekket over mannens mangel pa
dannelse at jeg kom for meget gin i Martinien borte ved baren.
Alle har lest ale. Fremgangsmaren er grei. En leser en eller to, vil en
vare kjempeflott tre boker, og snakker bare om disse. Gir noen seg
til 4 snakke om sine beker, durer en bare i vei med sitt eget som en
annen politiker. Knallsuksess kan oppnis nér to har lest samme
bok. Resten av selskapet har da litterert frikvarter. Wodehouse mé

alle lese alt av.

Aviser. Det er helr 1 orden ikke 3 lese aviser. Ingen av oss pd
byen gjor det. Hvordan personaliaspaltens stoff blir kjent er en

ate.

oje]

Ukebladene kan en godt si en leser. Det er dristig og viser en

kuleurerecthet som er i hoyeste grad ruttafé.

Henrer fra: Paul Lorch Eidem, En herre pd byen - nekkel til Oslo H. Aschehoug & Co.
(W. Nygaard), Oslo 1941




Montaillou

= en klassilkker som kan anbefales

"Men Mengarde svarade stole: "Jag cinker inte alls sluta upp ate
ge mitt barn brostet si lenge det lever ”

"Nir min mann och Prades Travenier hade gacr ur huser,
berettade Sybille, stod jag inte ut lingre. Jag kunde inte lita min

Hicka d& f6r mina 6gon. 5% jag ammade henne.”

Replikkene er fra Emmanuel Le Roy Laduries kjente monografi
Montaillou. En fransk landsby 1294-1324 utgitt i Frankrike

i 1975.1 Boka er fylt av slike utsagn; sterke og dramariske, -

det er sd en ser personene for seg. Replikkene stdr ikke alene,

de inngfr i Laduries analyser av folks oppfatninger av familie
og samfunn, ded og kjzrligher i middelalderlandsbyen oppe i
Pyreneene. Ikke rarc at historikere fra 1970-&ra og framover ble
grepet av denne boka og stevet seg gjennom arkivene i tingbok
etter tingbok for 4 finne kilder til holdninger bak handlingene
- ogs hos vanlige folk. Og kanskje heller ikke s& rart aten
monograft som denne kunne komme ut i pocketutgave som
ménedens bok, slik som min svenske utgave fra 1982. Boka

er ett av flere eksempler pd en leseverdig og interessevekkende
genre 1 historieforskningen: Historisk antropologi eller men-
ralitetshistorie. Her kombinerte en samfunnsforskernes
teorilyst med historikernes sans for kilder og fikk en slags fersk
feltarbeidrapport fra middelalderen. Bokene var levende skrever,
de ble tidsmaskiner og vekket forskningsfantasien hos mange.

Kildene til Montaillou var avhersprotokoller fra inkvisisjonens
kjetterjake i fjellomridene tidlig pa 1300-tallet.2 Biskop
Jacques Fournier, senere pave Benedictus X111 Avignon, ledet
et inkvisisjonstribunal mellom 1318-1325. I alt ble det foretatt
578 forher av 114 mistenkre, 28 av dem kom fra Montaillou. Av
de mistenkte var 48 kvinner. De mistenkte ble hentet av fogden
og fert til tribunalet — noen var 1 arrest mens de ble avhert i
dagevis. Noen ble lagt i jern. Tortur ble trolig bare bruke pi

en arrestant, men det avhenger av hvordan en definerer tortur.
Fem ble domt til doden. Den iherdige inkvisitoren spurte

og grov, stilte nye spersmél og ba om presiseringer p4 ulike
punkter og detaljer. Han var pa jake etter tegn pé kjetteriet:
F.eks. endura. Erter katharernes lzre skulle endura, absolutt
faste nér livet nzrmet seg slutten, frelse sjelen. Deter i denne
sammenheng utsagnene innledningsvis skal leses: Karharerne
ensket Endura for syke spedbarn, men medrene klarre ikke &
here pd barnegriten. Det fikk konsckvenser. Sybille forteller
videre at hun ble skjelr ut for 4 veere en "elak mor”, og at
mannen sluttet § elske henne og barnet etter detee.?

Forherene ble hastig nedtegnet, sd gjennomarbeidet og opplest
for avherte, deretter redigert og s& renskrevet pa latin i tre
eksemplar p4 pergament, ert havner i Vatikanbiblioteket. P&
1900-taller ble protokollen bearbeidet av historikere og ucgitt
pa fransk. Oversettelsesproblemet er 3penbart. Mye kan

ha blitt misforstdrt og mistolket pa denne lange veien. De
avherte snakket oksitansk og fikk forheret opplest for seg, men
resultatet foreld pd latin, og s3 ble det oversatt til fransk 1 var tid.
Nir en leser Montaillou kan en vere oppmerksom p3 hvordan

Ladurie har hdndrert dette. Historisk antropologi har sin

egen metode. [ referatene av avhorene der inkvisitoren nitidige
styrer spersmilene for 8 spore kjetterier, lette historikeren

som en felrarbeider etter informasjon som indirekte kunne
komme il uttrykk i bisetninger og taleformer om barnestell,
ckteskap, synet pa slekt osv. Historikeren synes § vere som en
litt uoppmerksom elev som ikke fester seg ved hovedsaken, som
ukonsentrert ikke klarer & sortere bort det uvesentlige, men
som fester seg ved omstendighetene rundt det som blir sagt. Vi
skal ikke la oss lure, han er pd jakt etrer sitt eget spor i andres
referat, han har en teori.

Baker som Montaillou var sveert viktige bidrag til historiefor-
skningen fordi de ga inspirasjon til 4 fortsette diskusjoner av
tema som var introdusert og som hadde vekket stor interesse.
Barndommens historie var et slikt tema. Og utsagnene jeg
innledet med er eksempler p4 hvordan Ladurie fortsarte
diskusjonen. Ladurie bruker utsagnene som kilde for 4 diskutere
den kjente tesen til Philippe Arits* om den store forskjellen 1
folelser for og ni:

"Jag har velat visa, att nir det giller Monraillou og det évre Aritge
s4 dppnar det sig alls inte nigon sddan avgrund mellan de datida
minniskornas kanslor for barnen och véra egna kinslor som
Philippe Ariés har urskilt under andra perioder eller pd grundval
av andra dokument™

Ladurie hevdet at Ariés trolig hadde manglet kilder til hvordan
vanlige folk renkre og sluttet seg dermed til en rekke kritikere
av Ariés: Arits hadde basert seg for mye pa normartive kilder, pd
oppdragelsesbaker og malerier. Samtidig papekte Ladurie det
seregne med middelaldersamfunnet i Pyrencene. Han trakk
fram hvor grunnleggende huset og husets @re var for folks
selvopplatning. Det er nettopp dette som gjor Montaillou til

et vikeig bidrag til historieforskning. Om og p4 hvilken méte
folk for var forskjellige fra oss holdes 3pent — det er er tema

til diskusjon, og de metodiske problemene som er forbundet
med 4 rolke fortida framheves. Derfor 4pnet Monraillou og
andre boker historiefaget; behovet for metodisk/reoretisk
refleksjon ble dpenbar for alle som leste bokene, og emnemessige
ble det dpenbart at det ikke var noen grunn il § forbeholde
motivanalyser av makt og motiv og akterperspekriv for
samfunnenes poliriske elite.

Av Hilde Sandvik

Noter

1. Emmanuel Le Roy Ladurie. Monzaillon, village occitan de 1294 4 1324, Poltiers 1975,
Forste svenske urgave 1980, Dansk urgave 1986, Norsk utgave 1986. 1 den svenske
utgaven fra 1982 er sitatene hentet fras. 262 og 287

2. Ladurie, Montaillou, svensk utgave 1982, Innledning s 7-18

3. Ladurie, 262

4. Philippe Axies, Barndommens historie. uigit 1 Frankrike 1960, torste urgave pd norsk
1980

5. Ladurie, 263




Antilkvariatet

Kunsten i skyggen av
stalinismen og nazismen

Etter suksessen med blant annet Stalingrad
og Berlin — nederlaget 1945 har Anthony
Beevor kommet ut med biografien
Mysteriet Olga Chekhova. Mens Beevors
militaere bakgrunn kom tydelig fram i
beskrivelsene av haerformasjoner og slag,
har han na gitt seg i kast med & skildre

en person, Olga Chekhova, en russisk
skuespiller som ble tysk filmdiva bade i
nazitida og seinere i Vest-Tyskland. Olga
Chekhova er ikke kjent i Norge, men

hun spilte fakdisk i et hundretalls(!) tyske
filmer fra 1917 og til 1974. Vi faiger henne
og resten av hennes kunstnerisk begavete
familie fra tida for revolusjonen, giennom
revolusjon og krig og fram til 1970-4ra.
Det utrolige med deres historie er at

de overlevde og tildels gjorde suksess i
Sovjetunionen, til tross for at de hadde
borgelig tysk bakgrunn, kjempa p3 hvit side
under borgerkrigen og attpatil hadde et
familiemedlem som ble fotografert side ved
side med Hitler. Arsaken til at de klarte seg
sapass godt, mener Beevor var at de ble
sett pa som verdifulle spioner for sovjetiske
styresmakter. Imidlertid sitter man igjen
med inntrykket av at en vel s viktig faktor
var sterk vilie og evne til & hente styrke i
kunsten.

Beevors bok blir imidlertid mer en

biografi over en familie enn over Olga
Chekhova selv. Olgas bror, komponisten
Lev Knipper (Lev Konstantinovich), og
ikke minst hennes tante, teaterdivaen
"Tante Olga” Knipper-Chekhova, blir

mer levende for oss. Dette har nok i

stor grad med kildene a gjore. Olga
Chekhova skrev sine selvbiografier der
hun i hovedsak skapte myter om seg selv
og forsgkee 4 kaste et mystisk slor over
sin egen person. Beevor avsigrer mange

av usannhetene og halvsannhetene i disse
kildene, og ender i stor grad opp med de
samme sparsmalene som han begynte med,
inkludert ”VWas Hitler's favourite actress

a Russian spy?” som er undertittelen pa
den engelske utgaven. Han klarer ikke &
komme fram til et tilfredsstillende svar

pa hvor mye kontaks Olga hadde med
verken naziledelsen eller de sovjetiske
myndighetene, og slik fikk vel den mystiske
Olga det akkurat slik hun ville. Nar det
gjelder forholdet mellom broren og hennes
tante, blir de levende for oss fordi de
motsetning til Olga ansker  gi av seg

selv, og spesielt gjennom brevvekslingen
dem imeliom blir vi vitne til hvordan de
dramatiske tidene og det umenneskelige

presset pa den kunstneriske familien virker
inn pa bade kunsten, psyken og forholdet
mellom familiemedlemmene.

Anthony Beevor skriver drivende godt,
og i tillegg er personene, som man i
utgangspunktet som nordmann ikke har
noe forhold til, sd fargerike at man lar seg
rive med. | forste kapittel skildrer Beevor
hvordan nyheten om tysk kapitulasjon ble
mottatt | gatene i Moskva natt til 9. mai
1945, og seiersfesten som var blanda med
sorg over de dade og fryke for framtida
under Stalin. Gradvis zoomer forfatteren
inn pa teateret i byen og hovedpersonene
vi skal bli kjent med der. Dette forste
kapittelet er sd godt skrevet at det alene
gjor det verdt 4 lese boka.

Av Inger Hilde Killerud

Stillhetens historie og
andre essays

Universitetsforiaget 2004

Historien om de sma ting og tause
fenomener er den ytre rammen for

boken Stillhetens historie og andre
essays. Peter Englund skriver essays

om det historiske opphavet til en rekke
hverdagslige ting slik som skrujernet,
bindersen og hamburgeren. Men det er
ogsa historien om fenomener slik som
begjeret, kjedsomheten og stillheten.

Det siste er et fenomen som han stiller
spersmal ved om i det hele tatt eksisterer.
Derfor er det fascinerende at han kan gi
det en historie. Yed & betrakte historien
med utgangspunkt i bide de konkrete
gjenstandene og flyktige fenomener, begge
to kategorier som strengt tatt ikke har
etterlatt seg egne kilder, forklarer Englund
hvordan disse tingene har blitt til og fatt
sin moderne form gjennom kompliserte
historiske prosesser. Dermed settes de
sma tingene inn i et storre perspektiv.
Dette blir pa ingen mdte anekdoter, men
snarere fascinerende dykk i teknologi- og
kulturhistorie,

Hvert essay har sitt tema med en gjenstand
eller et fenomen. Disse er likevel kun

en ramme for andre historiske poeng

og innsikter. | essayet om stillhetens
historie fungerer emnet som en snitiflate

i historien, en slags tykk beskrivelse, av et
fenomen og alle dets relasjoner. Historien
om stillhet handler egentlig om stoy, og om
tilblivelsen av ordet stoy og oppfatningen
av det. For stillheten eksisterte ikke for
det oppstod stwy. | god essayistisk tradisjon




gjor Englund mange utflukter underveis

i tekstene og beretter ogsa historien til
andre ting som p:’i en eller annen mate
kan relateres til utgangspunktet. Pa denne
méten kan han bevege seg fra historien
om bindersen til Post-it lappen, og videre
til trykkluftdrevne sporvogner i samme
tekst. Med slike sammenkoblinger vil
Englund reflektere omkring det som er et
av historikerens kjerneoppgaver - drsaks-
forklaringen.

De sma tingene som boken handler om
har blite til som resultat av tilfeldigheter og
prosesser, der menneskenes opprinnelige
hensikter ofte ledet til uventende
resultater. Et mislykket eksperiment som
resulterte i et svakt og dérlig lim var
sdledes begynnelsen pd den velkjente Post-
it lappen.

Englund viser oss hvordan de dagligdagse
tingene har sitt historiske opphav, og
hvordan vi beerer med oss historien i
natiden og forhoider oss til resultatene av
den. Historien kan dermed vere ubevisst
tilstede i vare omgivelser og i vare hoder.
Utstillingsvinduets historie viser tydelig
hvordan 1890-tallets strukturer fra
varemagasinene fortsatt preger moderne
varehandel. Men han liker ogsd 4 skrive
om at historien tilsynelatende gjentar

seg. | essayet om finansboblen trekkes
paralleller mellom IT-boblen pa 1990-
tallet og hysteriet rundt tullipanhandelen

i Nederland pa 1600-tallet. Her stilles det
vel egentlig sparsmal om vi ikke snart skal
leere av tidligere generasjoners idioti. | slike
tilfeller inntar han derfor en fordemmende
holdning til fortidens hendelser, uten at
det skjemmer teksten. Boken avsluttes
med et historie-filosofisk essay hvor han
drofter hvordan historieskrivingen utelater
og glemmer 3 fortelie om mye av det har
skjedd i fortiden. Dette er interessante
betraktninger i lys av at hele boken er viet
til de tilsynelatende uvesentlige delene

av historien. Det som aldri fant sted,
kontrafaktisk historie, blir ogsd bergrt

her, men mest interessant er kanskje
refleksjonene omkring historikerens evne
til @ skrive om fortiden slik at historiens
mennesker ikke ville ha kjent seg igjen.
Det sldende eksemplet er dateringen av
Romerrikets fall i 476. e. Kr., en betegnelse
som utvilsomt er skapt av historikerne

i ettertid, romerne flest opplevde ikke
dengang at dette innevarsliet undergangen
for det romerske riket. Englund evner i
dette siste essayet 2 gi en hyllest til sitt
eget fag. Med bruk av metaforen om
hilbertrommet, som er en modell hentet
fra matematikk og astrofysikk om parallelle

universer og eksistenser, gir han en nesten
poetisk beskrivelse av hva det vil si 4 tenke
og arbeide med faget.

Boken klarer 4 syntetisere enorme
mengder stoff, og den fyldige og
interessante bibliografien med
kommentarer viser hvilken litteratur boken
er bygget pa. En svakhet er at enkelte
essay kanskje ikke evner til enhver tid & se
de store perspektivene i de enkeltheter
som blir trukket frem. Dette gjelder sarlig
essayet om Errol Flynn og det moderne
begjarets historie som i liten grad gar
utover hovedpersonens egen historie. Den
store styrken ved boken er likevel at den
er glimrende formidling som gjor faget

til underholdning, men som ogsé har en
kritisk undertone. De faglig interessante
refleksjonene er hele tiden med, og boken
kan derfor leses pa flere plan. Englund er
svensk professor i historie, men norske
lesere kan glede seg over at Norge er
nevnt flere ganger. Derimot fratar han oss
zren for 3 ha oppfunnet bindersen.

Ay Geirr Olay Gram

GULag - arkipelet av
Alexander Solsjenitsyn

“Den sosiairevolusjonzre Jekaterina Olitskaja
regnet seg i 1924 som uverdig til & bli satt

i fengsel: For Russlands beste hadde veert

i fengsel, og hun var ung og hadde ikke
utrettet noe for Russland ennd.” Fra Aleksandr
Solsjenityn: GULag — arkipelet (1973)

Den russiske forfatter, tidligere
GUlLagfange og nobelprisvinneren i
litteratur, Alexander Solsjenitsyn er nok av
mange mest kjent for den korte romanen
En dag i Ivan Denisovitsj liv som kom ut i
1962. Den beskrev pa en torr og noktern
mate en dag i en gulagfanges iiv. Denne
boka markerte p3 en mate en overgang.

En overgang der den russiske befolkning
fikk en mulighet til 4 ta et oppgjor med

sin egen totalitzre fortid. Solsjenitsyns
monumentale verk GULag — arkipelet som
kom uti 1973, skulle fore til at forfatteren
ble utvist fra Sovjet. lronisk nok var det
Krustsjov selv som ga Solsjenitsyn tillatelse
til & gi ut En dag i Ivan Denisovitsj liv, da
han mente denne ville foye seg under hans
egen kritikk av persondyrkingen under
stalinperioden. | steden skulle dette fore
til et skred av lignende livskildringer, som
skulle gi lite gnskede skildringer av hva som
foregikk i samtidens Sovijet.

GULag — arkipelet er forst og fremst et
vitnesbyrd om hemmeligholdelse og lidelse
i det tidligere Sovjetunionen. Den tar for
seg perioden 1918 til 1956, pa basis av
samtaler og brevveksling med tidligere
innsatte og pargrende. Boka tar sikte

pa a skildre de rettslgses skjebne. Den
beskriver det store systemet av fengsler og
arbeidsleire i Sibir, arrestasjoner, forhor,
"dom”, transport og fengsling av GULag
ofrene.

Solsjenitsyn er en mann som vet hva han
beskriver, han satt selv i gulagen i hele dtte
ar. Likevel har han sjelden lagt vekt pa sine
egne personlige opplevelser og erfaringer.
Béde i boka om Ivan Denisovistj og i
GULag —arkipelet gir han seg i kast med
skildringer av vanlige russere i fangenskap.
Det er ikke hans egne oppfatninger i kraft
av intellektuell som det spinner rundt. Den
vanlige zeks ubgnnharlige skjebne gis i
boka en sterk empatisk skildring.

Boka kan kategoriseres som et historisk

— dokumentarisk verk om vanlige
sovjetborgeres opplevelser av systemet.
Til tider kan den vzre tilnermet
mikrohistorisk, men knyttes likevel sa
sterke til omgivelsene at det egentlige
fokus ikke forsvinner i de enkeltes skjebne.
GULag - arkipelet er en viktig beretning
og kilde, samtidlig er den, med rette lite
objektiv. Den er forst og fremst en bok
som tar sikte pd & kritisere det systemet
den beskriver. Med tanke pd hva det kostet
forfatteren a skrive dette verket, er deten
bok som fortjener a bli lest. Solsjenitsyns
klart viktigste bok.

Av Marius Bjgrnson Hofstad

Det amerikanske
arhundret

Hvorfor ble det tjuende arhundret USAs
arhundre? Dette sporsmalet forseker
Olivier Zunz 4 besvare i boken Why the
American century? som kom uti 1998 . For
3 gjore dette vender forfatteren blikket

inn mot USA selv. Landets raske utvikling
mot supermaktstatus etter den andre
verdenskrig skyldtes ikke forst og fremst
forfallet blant de europeiske stormaktene,
men snarere sentrale, amerikanske
aktgrers evne til nytenkning og
oppfinnsomhet. Zunz argumenterer for at
det fra 1870-tallet vokste fram et dynamisk
system av samarbeid og giensidig pavirkning
mellom forskningsinstitusjoner, industri,
statlige og federale myndigheter, private
stiftelser og etter hvert det amerikanske




forsvaret. Dette systemet kaller han
"The institutional matrix” (forkortet il
"The matrix”). Zunz ser denne matrisen
som et av de viktigste elementene i den
amerikanske suksesshistorien, og han
argumenterer for dens viktighet gjennom
en rekke beskrivende detaljer. Leseren
far et ngye innblikk i utviklingen av dette
systemet, og far folge flere framtredende
personer i deres virke innenfor rammene
av det. Zunz legger vekt bade pa samspiliet
mellom naturvitenskapene og industri, og
samfunnsvitenskapenes innvirking pa de
politiske myndighetenes
samfunnsorganisering.

Olivier Zunz forstar USAs gkonomiske og

sosiale utvikling som et resultat av viljen
til 4 lete etter pragmatiske lgsninger pd

Debatt

problemer og utfordringer, og motvilien
mot d ideologisere denne utviklingen, enten
det skuile dreie seg om sosialisme eller
strengt liberale teorier (som for eksempel
laissez-faire).

Boken innehar selv noen av disse
kvalitetene. Den er ikke tungt teoretisk,
snarere pragmatisk i strukturen. Visst
danner Zunz en syntese av alle detaljene og
faktaopplysningene, men han gjer det godt.

Av Anders Persson

Deglers bok er sikkert
god den, men ...

Utdrag fra Deglers bok Out of Our Past.
The Forces That Shaped Modern America
fra 1959 og oppdatert 1970, er det eneste
bachelorstudentene ved UiO trenger a
kunne om verdens eneste supermakt USA.
Merkelig nok er dette en bok som ganske
nylig har kommet med pa pensum, det

er altsa ikke en overlevning fra tidligere
pensumlister. Den gang jeg tok grunnfag,
for det fantes Globalhistorie, hadde vi
nemlig ikke en eneste side om USA. 83
Deglers bok er vel kanskje en forbedring
for oss som ser verdien i litt basiskunnskap
om USAs historie. Jeg ville tro det var litt &
velge mellom av historiebgker pa det feltet
og finner det pussig at instituttet har valgt
en bok skrevet i 1959 og oppdaterti 1970.
licke et vondt ord om eldre historiebgker,
men burde ikke nyere historie om USA i
alle fali strekke seg opp til 1990/

Selv om Deglers bok representerer en
liten forbedring siden tiden med grunnfag,
er denne forbedringen begrenset, for
instituttet har tydeligvis ikke ansett
Nord-Amerika som en sipass sentral

del av pensum at dette kommer med

i forelesningene. Det finnes riktignok
noen seremner som dekker amerikansk
historie, men basiskunnskap om USA
burde vere obligatorisk for alle som tar en
bachelorgrad i historie.

USA i Norge har den uheldige posisjonen
av 3 veere antatt allmennkunnskap,

og derfor preget av commonsensiske
oppfatninger ispedd en stor dose
fordommer, samt en total mangel pa
bevissthet om egen ubevissthet. Det er
ikke urimelig & hevde at ingen kunnskap er
bedre enn selvsikker feil kunnskap, siledes
kan det allmenne kunnskapsnivéet i Norge
om for eksempel Japan anses som sunnere
og bedre enn det allmenne kunnskapsniviet
om USA. Dessverre bidrar ikke Historisk
Institutt til 3 bedre dette. Her har
instituttet en stor og viktig utfordring foran
seg.

Jeg skal ikke dvele ved hvorfor jeg mener
USAs historie ber vies mer plass, for meg
er det en selvfalge. Derfor utfordrer jeg
heller instituttet til 4 svare pa tre sporsmal.
For det forste, hvorfor er det ikke mer
pensum om USA pi 1000-niva, for det
andre, hva var begrunnelsene for 4 velge
Deglers bok, den gang boken ble valgt?
Og for det tredje hvorfor far ikke USA

sin rettmessige plass i forelesningene?

Og for gvrig kan man jo stille de samme
sporsmdlene angédende Midt-Osten som
heller ikke vies swerlig oppmerksomhet for
det pensum som skal gi alimennkunnskap
til en kommende generasjon norske
intellektuelle.

Av Thor Indseth




Instituttseminaret
varen 2005

Hvor: Seminarrom 300 (3. etg.), Niels
Henrilk Abels Hus Universitetet i Osle
Mar: Mandager, ki 18.15-20.00

14. februar: Ellen Cathrine Lund: Branding
Blenda. Lilieborgs markedsfaring overfor
husmedre 1950-1970 1 et internasjonalt
perspektiv.

21. februar: Konstantinos Chilidis: Hvem

er mannen som er begravd i Tomb [l fra
Vergina, Hellas? Et case study som kan belyse’
hvordan sosiale og politiske forhold pavirker
fortolkningen av arkeologisk materiale.

28. februar. Geir Lundestad, Hallvard Notaker,
Eredrik Thue: Etter presidentvalget i USA. Er
“vare” Amerika i ferd med 3 forsvinne? NB:
Utvidet seminar 17.15-20.

7. mars. |6rn Rusen: Reshaping German
historical identity — 3 third generation
thematising the Mazi-period.

14, krrkrars, Hans Henrik Bull: Kjeriighet med tre
desimaler. Makessking og giftermalsstrategier i
Rendalen pa 1700- og 1800-rallet.

4. april: lkke seminar.

1. april: Tyrkiz og Europa —er vi fanget av
historien? Forholdet mellom Tyrkia og Europa i
historisk perspekeiv. Bidrag fra Mustafa Soykut,
Hans Wilhelm Longva, Bernt Brendemoen, Svein
Monnesland, Jan-Erik Smilden, Pinar Tank og
Bjprn Olay Utvik. NB: Utvidet seminar: Holdes
112 etg. Niels Henrik Abels Hus. Tid: 9.15-
16.00:

18, aprit. Guri Hjeltnes: Trygve Lie 1896-1968.
Rapport fra en biografi.

25.april: Joha Peter Collett: Universitetetiden
nye nasjonalstaten. Det kongelige Frederiks
Universitet 1813 —1845.

9. mai: Helge Danielsen: Politikerintervjuer
sonvsamtidshistoriske kilder = en presentasjon
av. Forum for Samtidshistories "oral history’~
prosjekt. :

Kjerneseminar
pa Forum for
Samtidshistorie

Kjerneseminarene pd Forum for
sarmtidshistorie er en mateplass for
forskere og studenter, samarbeidende
institusjoner, gjesteforskere og dandre
samitidsinteresserte. Seminarene holdes
gjennom hele semesteret, fortrinnsvis

pé torsdager fra kb 1015 @l ki 12.00,
seminarrom 300, Niels Henrik Abels hus
pd Blindern. Vérens fokus er forholdet
Norge - Amerika Informasjon om
seminarene distribueres per mail. Dersom
du gnsker & std pd maillisten, send en mail
til m.r.udnas @hi.uio.no.

Varprogrammet:

Torsdag 3. februar

Bjorn Arne Steine, stipendiat pa Forum for
samtidshistorie.

Tittet annonseres senere.

Steines doktorgradsprosjekt er en del av
FoSam-prosjektet Fredstanken i norsk historie:
Steines-innlegg er en presentasjon av hans dok:
torgradsprosjekt; international studies - science
and peacecause

Torsdag t7. februar

Steéinar Bryn, leder for dialogsenteret,
Nansenskolen

Tittel dnnonseres.seniere.

Bryns innlegg er en del av varens fokus pa
forholdet Norge-USA.

Torsdag 3. mars

Jurn Risen; professor, Universitat Witten/
Herdecke How to treat historiography in an
intercultural discourse? | The humanities today =
problems and perspectives

Risen will talk about the historiography issue
and problematise the situation of the humanities
today in a fundamental way, characterising its
main-discourses, its limits and its chances.

Torsdag 10. mars
Geir Lundestad, professor, Institutt |, UiO
‘Allies of a kind’ — Norge USA 1905-2005

Torsdag 17. mars

Bent Sophus Trangy, postdoktor, Senter for
teknologi, innovasjon og kulwr, UiO

Tittel annonseres senere.

Trangys innlegg er en del av varens fokus pa
forholdet Norge-USA.
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Anders Persson, masterstudent historie
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Vil du gi Fortid en fremtid?

Fortid trenger skribenter og redaksjonsmedlemmer
- Fristende?

Kontakt oss pa: fortid-hi@hi.uio.no

Deadline for bidrag neste nr: 15. august 2005





